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Thema finden 

vertiefende 
Recherche/ähnliche 

Artikel finden
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Was ist ChatGPT?
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
ChatGPT setzt sich zusammen aus GPT (Generative Pre-trained Transformer) und einer Chat-Komponente. Hier erklärt die Anwendung in 5 Sätzen, was ChatGPT ist und wofür man es verwenden kann. ChatGPT ist eine Anwendung der generativen KI - ein Chatbot, der auf einem Large Language Model basiert. Die Anwendung wurde mit einer riesigen Sammlung von Texten trainiert und kann Texte analysieren, kohärente Antworten generieren und sprachbezogene Aufgaben ausführen. LLMs erstellen ihre Outputs aufgrund der Wahrscheinlichkeiten für das nächste Wort (Sprachvorhersagen, Sprachmuster), nicht unter Berücksichtigung des Wahrheitsgehalts. 
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Wofür eignet sich ChatGPT? 

- Themenfindung und 
Themeneingrenzung 

- Begriffssuche: Synonyme, Ober- und 
Unterbegriffe, verwandte Begriffe, 
Übersetzungen

- Suche nach Artikeln
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Im Hinblick auf die Literaturrecherche eignen sich Tools wie ChatGPT neben der Themenfindung und Themeneingrenzung hervorragend für die Begriffssuche. Für die Suche nach wissenschaftlicher Literatur sind andere Tools besser geeignet.
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Was ist Prompten? 

Prompts sind die 
Anweisungen oder 
Fragen, die einer 
generativen KI 
gegeben werden, um 
bestimmte Inhalte zu 
erzeugen. 
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einfache nachvollziehbare Sprache

keine Mehrdeutigkeiten

Aufgabenschritte klar benennen

Erfolgsbedingungen definieren

vgl. Gutes_wissenschaftliches_Prompting_final-1.pptx (live.com) 

https://view.officeapps.live.com/op/view.aspx?src=https%3A%2F%2Fllm-literacy.de%2Fwp-content%2Fuploads%2F2025%2F02%2FGutes_wissenschaftliches_Prompting_final-1.pptx
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Prompt – wichtige Elemente
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#Beispiel

#Format

Hier klicken für 
das Ergebnis!

#Auftrag

#Kontext

#Rolle

vgl. KI-Tools - Hochschule RheinMain

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beispiel für die Recherchemethode Blockbildung/Building blocks

Prompt:
#Rolle: Du studierst an einer Fachhochschule im Bereich […]. #Kontext: Du recherchierst für deine Bachelorarbeit zum Thema […]. Deine Forschungsfrage lautet „[…]" #Auftrag: Gehe die folgenden Schritte durch: �Schritt 1: Identifiziere die Schlüsselbegriffe dieses Themas �Schritt 2: Zerlege das Thema bzw. die Forschungsfrage anhand der Schlüsselbegriffe in Blöcke�Schritt 3: Finde für jeden Schlüsselbegriff Synonyme, verwandte Begriffe, Oberbegriffe, Unterbegriffe und die englischen Übersetzungen und stelle es in einer Tabelle dar (eine Spalte für jeden Block). �Schritt 4: Trunkiere in Schritt 3 gefundene Begriffe, nur wenn es sinnvoll ist, und erstelle eine Tabelle. Benutze als Trunkierungszeichen einen Asterisk. �Schritt 5: Verknüpfe die Wörter jeder Spalte mit einem OR, jeder Block hat runde Klammern. Zwischen den Klammern wird der Boolesche Operator AND eingesetzt. Erstelle einen Suchstring, der alles enthält. 
(Wenn bereits bekannt, kann auch angegeben werden, für welche wissenschaftliche Datenbank der Suchstring benötigt wird.)


https://chatgpt.com/share/680bac79-0494-800a-81b5-d215a7616dfb
https://www.hs-rm.de/de/service/hochschul-und-landesbibliothek/suchen-finden/ki-tools#chatgpt-zur-recherchevorbereitung-132412
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Output ChatGPT (GPT-4o)
Ergebnis vom Vortag

derselbe Input ≠ derselbe Output

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Output von ChatGPT

Wichtige Erkenntnis: Derselbe Input generiert nicht immer denselben Output. Ebenso kann die Qualität des Outputs variieren. 




www.fh-joanneum.at

8

Suchmatrix

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Bestandteile einer Suchmatrix 
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(procrastinat* OR aufschieb* OR verzöger* OR selbstregulat* OR entscheidungsvermeid*)
AND
(psycholog* OR mental* OR emotion* OR motivat* OR stress OR angst OR impuls* OR selbstwirksam* OR coping)
AND
(studen* OR universit* OR undergrad* OR lernend* OR akademisch* OR hochschul*)
AND
(intervent* OR strateg* OR program* OR therap* OR maßnahm* OR coaching OR training OR selbstmanag* OR verhaltenstherap*)

9

Trunkierung 
ermöglicht einen 

Wortstamm mit all 
seinen Endungen zu 

suchen

Suchstring mit 
Booleschen 
Operatoren

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Erkenntnis zum Output von ChatGPT: 

Trunkierungen waren nicht alle sinnvoll, siehe: studen*

- Der Suchstring muss gegebenenfalls für die Recherche in unterschiedlichen Datenbanken adaptiert werden. Bitte beachten Sie, dass in wissenschaftlichen Datenbanken überwiegend in Englisch gesucht werden muss.
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Elicit

Anmeldung: 
Kosten: Basisversion gratis 
(unlimitierte Suche, 
Datenextraktion limitiert)

Suche: mit Frage

Consensus

Anmeldung: 
Kosten: Basisversion gratis 
(unlimitierte Suche, 
monatlich limitierte AI credits)

Suche: mit Frage bzw. 
Suchbegriff zum Thema

Semantic Scholar

Anmeldung: 
Kosten: 

Suche: mit Suchbegriff 
zum Thema

Artikel zu einem Thema finden - Tools
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Tools für die Suche nach Artikeln zu einem Thema: 

Semantic Scholar: keine Registrierung notwendig, aber möglich (Vorteile: Suchergebnisse individualisieren, Alerts einrichten und eigene Library erstellen) & kostenfrei 

Consensus: Registrierung erforderlich, kostenfreie Basisversion (unlimitierte Suchen, aber limitierter Zugang zu den KI-Features) 

Elicit: Registrierung erforderlich, kostenfreie Basisversion (unlimitierte Suche, aber limitierter Zugang zu KI-Features; Datenextraktion auf 20 Artikel pro Monat begrenzt) 


https://elicit.com/
https://consensus.app/
https://www.semanticscholar.org/
https://www.semanticscholar.org/
https://www.semanticscholar.org/
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Semantic Scholar
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klassisches 
Suchinstrument mit
KI-Features

Stichwortsuche: 
Phrasensuche möglich
Boolsche Operatoren/Trunkierung nicht möglich

FAQs

- Kurzabstract TLDR
- Ask this Paper
- Skimming Assistant

Datenbasis:
wissenschaftliche 
Zeitschriften, Data 
Provider, Web Crawls

https://www.semanticscholar.org/
https://www.semanticscholar.org/faq
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Semantic Scholar - Datenquelle

vgl. https://www.semanticscholar.org/about 
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“Semantic Scholar provides free, AI driven 
search and discovery tools, and open 
resources for the global research community.

We index over 200 million academic papers 
sourced from publisher partnerships, data 
providers, and web crawls.”

Metadaten, nicht 
notwendigerweise Volltexte

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Die Datenbasis von Semantic Scholar setzt sich aus wissenschaftlichen Artikeln von renommierten Verlagen (wie IEEE, ACM, Springer Nature und Sage) sowie aus Artikeln von Data Providern und Web-Crawls zusammen. Verlage liefern Daten an Semantic Scholar, aber nicht zwingend Volltexte (Open-Access-Artikel ausgenommen). Artikel, die hinter der Paywall des jeweiligen Verlags sind, sind nicht verfügbar. Achtung: Wie häufig erfolgen Updates? Data Provider wie CiteSeerX, bioRxiv oder das Social Science Research Network (SSRN) liefern Preprints (ohne Peer-Review). Web Crawls durchsuchen das Internet, daher ist die Qualität hier „unsicher“. 
Die Datenbasis von Semantic Scholar spielt eine wichtige Rolle, da diese oft auch die Datenbasis für andere Tools bildet.

https://www.semanticscholar.org/about
https://www.semanticscholar.org/about/publishers
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Kurzzusammenfassungen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Trefferliste einer Suche in Semantic Scholar

Mehrwert durch die KI:
TLDR: too long, didn‘t read – von der KI erstellte Kurzzusammenfassungen

Sortierung nach „most influential papers“: abhängig von der Anzahl der Zitierungen und auch dem jeweiligen Kontext (falls Semantic Scholar Zugriff auf den Volltext hat)
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bereitet Paper auf

analysiert Zitate

Fragen stellen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Ansicht eines einzelnen Treffers

Semantic Reader: bereitet Paper auf, markiert farbig Methoden, Ziele, Resultate –> erleichtert die Arbeit mit dem Paper, allerdings ist dieses Feature in vielen Fällen (noch) nicht vorhanden.

Kontextbezogene Kategorisierung von Referenzen und Zitaten (z.B. Methoden)

Ask this paper“ kann inhaltliche Fragen zu einem Paper beantworten, wenn PDF verfügbar ist. Es ist möglich zu verhindern, dass der eigene Input/die eigene Frage für weiteres Training der KI verwendet wird.
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Skimming Assist im 
Semantic Reader

(arXiv Paper)

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Semantic Reader

Artikel werden zum besseren Verständnis aufbereitet. 
Skimming Assist: Methoden, Ziele, Resultate werden farbig hervorgehoben, dadurch wird die Arbeit mit dem Paper erleichtert.
Dieses Feature wird aber nur für wenige Paper angeboten – derzeit nur für Preprints vom Dokumentenserver arXiv (deckt die Bereiche Physik, Mathematik, Informatik, Quantitative Biologie, Quantitative Finanzen, Statistik, Elektrotechnik und Systemwissenschaften sowie Wirtschaftswissenschaften ab). 
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Library mit thematischen 
Foldern (= Sammlung 

meiner Artikel) 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Vorteile eines Accounts bei Semantic Scholar 

Library mit Ordnern, in denen Artikel gespeichert werden können: Für jeden Ordner können individuelle Settings festgelegt werden (siehe links: rotes Kästchen). Ordner können geteilt werden.
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neue Paper, die zu meinen Foldern 
passen, KI lernt durch Ratings

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Vorteile eines Accounts bei Semantic Scholar 

Research Feed: Dieser findet auf Basis der Artikel in den eigenen Ordnern neue Artikel. Diese kann man wiederum bewerten, dadurch verbessern sich die Empfehlungen im Feed.

Bei einzelnen Artikeln können Alerts eingerichtet werden: Eine Verständigung erfolgt, wenn der betreffende Artikel zitiert wurde. 
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Semantic Scholar  

- multidisziplinäre Suchmaschine + KI-
Tools → geeignet für die 
Erstrecherche

- Transparenz bei Datenquelle
- keine Registrierung nötig/kostenfrei
- Research Dashboard/Feed

- Vorsicht bei Qualität der Daten 
(Verlag? KI?)

- Einschränkung bei Suchoperatoren 
- Semantic Reader bzw. Skimming 

Assist nur eingeschränkt verfügbar
- keine Weiterentwicklung seit Herbst 

Stand: April 2025 Neubauer/Rieger 18
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findet und analysiert die 
bis zu 20 wichtigsten
Paper

Eingabe als Frage oder 
Suchbegriff 
Suchtipps 

- inhaltliche Aufbereitung
- Study Snapshots
- Pro Analysis

Datenbasis:         
Semantic Scholar 
(monatliches Update)

Consensus  

https://consensus.app/home/blog/maximize-your-consensus-experience-with-these-best-practices/
https://consensus.app/search/
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Filter

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Eingabe der Forschungsfrage in Consensus (man könnte auch Kommando zur Listengenerierung ergänzen -> Kombination Suchmaschine und LLM)

Vor Absenden der Frage: 
Pro Analysis: optional auswählbar, 
Filtereinstellungen: Diese können ausschließlich vor Absenden der Anfrage vorgenommen werden können - eine nachträgliche Anpassung ist nicht möglich.

Consensus hat Filter weiterentwickelt, z.B. zur Qualität der Paper:
Es gibt nun die Option, die Suche auf Peer-reviewed Papers einzuschränken. --> klare Empfehlung!
Notwendige Einstellungen dafür: „Exclude Preprints“ Toggle auf „aktiv“ setzen

Study Details:
Auf Basis der Abstracts, sind KI-generiert. Hier könnte man z.B. die Größe des Samples festlegen

SJR Quartile Ranking (Scimago Journal Rank, basierend auf der renommierten Datenbank Scopus)- neu: 
Einordnung erfolgt in Quartiles (Q1 bis Q4), wobei Q1 die höchste Qualitätsstufe darstellt.
Ranking bietet eine zusätzliche Orientierungshilfe zur Einschätzung der wissenschaftlichen Relevanz eines Journals.
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Paper

Angabe der Quelle 

Analyse

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beispiel einer Pro-Analysis mit aktiviertem „Exclude Preprints“ Toggle:

Bei der Analyse erhält man eine Antwort auf die Forschungsfrage auf Basis der hier 10 besten Ergebnissen – positiv hervorzuheben ist die Nachvollziehbarkeit durch Fußnoten

Im Anschluss an die Analyse werden Related Searches und die Results aufgelisted
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Ansicht eines einzelnen Treffers

Scimago Journal Rank score (hier die gelben Balken)

Full Text Analysis noch nicht verfügbar (coming soon)

References, Citations etc.

Study Snapshot (KI-Feature): die Eckdaten der jeweiligen Studie werden aus dem Abstract generiert. Diese umfassen Informationen zu Population, Methode, Dauer, Ort, Größe des Samples.

Ask this paper: Wenn Consensus Zugriff auf das PDF hat –> mit dem Paper chatten bzw. auf Nachfrage die jeweiligen Stellen im Text kennzeichnen lassen.
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Consensus Snapshot

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Consensus Meter

Bei Entscheidungsfragen (Ja/Nein-Fragen) aktiviert sich das KI-Feature Consensus Meter. Die relevantesten Paper werden analysiert, um die Frage zu beantworten. Neu ist hier eine Analyse der Results in Form einer Tabelle, damit man die Antwort besser einordnen kann.
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Qualitative Filter

- peer-reviewed 
–> Unterschiede in 
     Peer-Review-Prozessen

- evtl. noch SJR quartile rating
–> basiert auf Scopus/Zitationen 

24

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Die Qualität der Paper ist entscheidend für den Output, deshalb sind die qualitativen Filter wichtig:

Vorsicht bei ausschließlicher Einschränkung auf peer-reviewed: Dieser Filter ist wichtig, aber manche Zeitschriften geben an, dass ein Peer Review gegeben ist, tatsächlich ist dieses jedoch von minderwertiger Qualität oder wird in der Praxis gar nicht durchgeführt.

Zusätzlich könnte man das SJR Quartile Rating aktvieren: basierend auf der Zitationsdatenbank Scopus werden Zeitschriften dadurch qualitativ eingeordnet (Q1 ist die beste Klasse). Minderwertige Zeitschriften sollten entsprechend niedrig oder gar nicht gerankt werden.
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kein Filter
nur peer-reviewed

nur peer-reviewed
 + SJR Q1+Q2

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beispiel einer Pro-Analysis zur selben Forschungsfrage mit drei unterschiedlichen Filterungen
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insgesamt wurden 29 unterschiedliche Paper 
analysiert -> ein Paper in zwei Analysen integriert

kein Filter
nur peer-reviewed

nur peer-reviewed
 + SJR Q1+Q2

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
In den roten Kästchen sieht man eine rudimentäre Auswertung der herangezogenen Quellen:

Publikationsjahr des Artikels

Verlag der Zeitschrift

Titel der Zeitschrift

Zitationsanzahl des Artikels

Rating der Zeitschrift (SJR score)

Auffallend ist, dass Consensus für die Pro-Analysis 29 unterschiedliche Paper herangezogen hat, nur das gelb markierte Paper wurde in zwei Analysen genutzt.
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kein Filter
nur peer-reviewed

nur peer-reviewed
 + SJR Q1+Q2

Vorsicht bei 
SJR = unknown

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Anmerkungen zur Qualität der gefundenen Artikel:

Kein Filter: Vorsicht bei den Journals ohne SJR score (Status „unknown“). Exkurs: Es gibt sogenannte Raubverlage, die durch massenhaftes und v.a. schnelles Publizieren Geld mit minderwertigen Artikeln verdienen; diese kann man u.a. an besonders breitgefassten Journaltiteln erkennen.

Nur peer-reviewed: Auch hier gibt es noch Journals ohne SJR score (Status „unknown“); v.a. universitäre Publikationen können oft einen sehr regionalen Schwerpunkt haben. Wichtig ist die individuelle Bewertung.

Nur peer-reviewed + SJR Q1+Q2: Sogar mit der strengsten Filterung findet man ein Journal, dass kritisch betrachtet werden muss. Educational Research and Reviews ist nicht mehr in Scopus verzeichnet, offenbar gab es einen Ausschlussgrund, und laut SJR war es nicht Q1 sondern Q4 geratet. Also auch hier muss man vorsichtig bleiben.

Wichtig ist auch immer die Aktualität der gefundenen/analysierten Paper – in diesen Fällen werden wenige Paper aus 2024 und gar keine aus 2025 herangezogen. 
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einige aktuelle Artikel wären Ihnen
 über eine ausschließliche Suche 

mit Consensus entgangen.

von der FHJ 
lizenzierte 
Datenbank

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Bei der Suche in der multidisziplinären Datenbank ScienceDirect (von der FH JOANNEUM lizenziert) wurden mit den Suchbegriffen „academic procrastination“ coping strategies reduce stress 14 passende Treffer aus 2024 gefunden und sogar 5 aus 2025. 
Würde man sich ausschließlich auf die Literaturrecherche in Consensus verlassen, würden relevante Treffer entgehen.
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Und noch ein Hinweis, z.B. Artikel aus dem eher fragwürdigen International Journal for Multidisciplinary Research hätten Sie im Online-Katalog in der Suche nach Zeitschriftenartikeln und Open Access Quellen erst gar nicht gefunden.
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Consensus  

- Recherche mit Forschungsfrage
- Transparenz bei Datenbasis
- Analyse → Quellenangabe
- KI-Tools bei einzelnen Treffern 

hilfreich
- Tool wird weiterentwickelt
- Filter: Qualität der Daten 

- trotzdem Vorsicht bei Qualität der 
Daten (Verlag? KI?)

- Einschränkung durch limitierte AI 
Credits in der kostenfreien Version 

- monatliches Update der Datenbasis

Stand: April 2025 Neubauer/Rieger 30
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Elicit
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findet und analysiert die 
bis zu 4 wichtigsten
Paper

Eingabe als Frage
Suchtipps

- übersichtlicher 
Vergleich der Paper
- Chat mit 4 Paper 
gleichzeitig

Datenbasis:         
Semantic Scholar 
(wöchentliches Update)

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Elicit ist eine Art Forschungsassistent, der basierend auf einer Forschungsfrage, Informationen aus mehreren Quellen analysiert und zusammenfasst, Daten aus Artikel extrahieren kann und diese übersichtlich in Tabellenform darstellt und damit vergleichbar macht. Da Semantic Scholar die Datenbasis bildet, deckt Elicit prinzipiell alle akademischen Disziplinen ab, es eignet sich aber besonders gut für empirisch-quantitative Fachgebiete wie etwa Medizin, Lebens- oder Biowissenschaften und die Sozialwissenschaften.

https://elicit.com/
https://support.elicit.com/en/categories/123777-getting-started
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Bewertung der 
Forschungsfrage

Neubauer/Rieger

KI: alternativer Vorschlag 
in Hinblick auf 

„intervention focus“

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Rechercheeinstieg in Elicit

Die Suche erfolgt mittels Forschungsfrage. Elicit bewertet diese und bringt Verbesserungsvorschläge (z.B. welcher Aspekt zu einem Thema, usw. …).

Research Report: limitiert (kostenfreie Version), automatisch generiert, eignet sich dazu, um einen Überblick über ein Thema zu bekommen

Systematic Review: nutzbar in der Pro-Version; nähere Infos siehe Introducing Elicit Systematic Review

Quick Search: unlimitiert, Suche nach Paper




Wie Sie sehen, haben wir auf der Startseite insgesamt drei Möglichkeiten zu recherchieren. Nur zwei stehen uns in der kostenlosen Basisversion zur Verfügung und wir beginnen mit der Quick search - also der Suche nach Artikeln, die unlimitiert ist.
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Zusammenfassung der 
4 relevantesten Artikel

Filter

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Suchergebnis

Elicit erstellt eine Zusammenfassung der 4 relevantesten Artikel basierend auf deren Abstracts sowie eine Tabelle mit den gefundenen Artikeln. Durch gezieltes Filtern kann Einfluss darauf genommen werden, welche Artikel für die Zusammenfassung herangezogen werden bzw. welche Artikel in der Tabelle angezeigt werden. 

Filtermöglichkeiten:

Artikel, die ein PDF haben

Erscheinungszeitraum

Qualität des Journals (SCImago Rating: Q1 = beste Bewertung) 

Studientyp 

Keywords
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Tabelle

Spalte 1 (fixe Spalte): bibliographische Details des jeweiligen Artikels 

Spalte 2 (fixe Spalte): Abstract Summary

Zwei weitere Spalten können manuell hinzugefügt werden (kostenfreie Basisversion). Die Treffer können nach Relevanz, Erscheinungsjahr oder nach Zitationen sortiert werden.

Ein Datenexport ist in der kostenfreien Version nicht möglich, ein Teilen der Ergebnisse per Link ist allerdings möglich (Registrierung ist erforderlich, wenn man den Link öffnen möchte). 
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Weitere Features

Aus der Ergebnisliste können in der kostenlosen Basisversion bis zu 4 Artikel ausgewählt werden und über „add a new step“… 
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
kann

… eine neue Tabelle für die gewählten Artikel erstellt werden.

… eine neue Zusammenfassung auf Basis der gewählten Titel erstellt werden bzw. 

… über den Inhalt gechattet werden. In der kostenfreien Version wird hier der Inhalt der Abstracts als Grundlage verwendet. In der Bezahlversion wäre der Chat auf Basis der Volltexte möglich. 

- Liste von Konzepten: Elicit sucht nach Artikeln, die für dieses Thema relevant sind. Elicit analysiert die Artikel, um gemeinsame Konzepte zu identifizieren und entfernt anschließend Duplikate, bevor eine Tabelle mit den Konzepten und den zugehörigen Artikeln erstellt wird. In dieser Tabelle sind auch Konzepte aufgeführt, die von einem Sprachmodell vorgeschlagen wurden, aber in den Artikeln nicht bestätigt werden konnten. Solche Konzepte werden als potenziell nützlich gekennzeichnet, jedoch zur eigenständigen Überprüfung markiert.
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Quellenangabe

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Chat with Papers

Abstracts dienen als Grundlage für die Chatfunktion. Die Antwort enthält Quellenangaben. 

Hier ein Beispiel eines Outputs basierend auf 2 Abstracts. 
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für einen schnellen 
Überblick über ein 

Thema

kostenfreie Version: 
20 Datenextraktionen frei, 

„Kosten“ pro Research Report: 
10

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Research Report

Basierend auf unsere Forschungsfrage generiert Elicit automatisch einen Research Report, der sich dazu eignet, einen Überblick über ein Thema zu bekommen. Dieser kann als Ausgangspunkt für eine tiefergehende Auseinandersetzung mit einem Thema dienen. In der Basisversion werden dafür 50 Artikel gescreent und im Anschluss Daten aus max. 10 Artikeln die Daten extrahiert. Achtung: in der kostenfreien Version sind nur 20 Datenextraktionen frei (d.h. 1 Research Report verbraucht die Hälfte der monatlichen Credits).

Der Research Report wird im PDF-Format exportiert bzw. per E-Mail zugesandt. 
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Quellenverweis

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beispiel eines Research Reports

Die Erstellung dauert ein paar Minuten. Elicit ermittelt im Hintergrund ausgehend von der Forschungsfrage Einschluss- oder Ausschlusskriterien für das Screening der Artikel. Anhand dieser Kriterien werden die 10 relevantesten Artikel aus einem Pool von 50 Artikeln ausgewählt (im Beispiel sind es nur 9 – siehe rechts oben). Nach einer Analyse werden die Daten extrahiert (wie etwa Studiendesign, Samplegröße, Dauer etc). Der mehrseitige Bericht enthält einen Abstract, beschreibt die Methode, die für die Erstellung angewandt wurde, und fasst die Kernaussagen der verwendeten Artikel zusammen. Die Aussagen sind mit Quellenverweisen versehen ( Nachvollziehbarkeit). Zusätzlich gibt es eine Chatfunktion. 
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Research Report: Transparenz 

Einsichtnahme in die einzelnen Schritte ist möglich, allerdings kann nicht in diese Schritte eingriffen oder Anpassungen vorgenommen werden. 

Im rechten Kästchen sind alle Schritte angeführt. Hier sieht man den Screening Prozess aufgrund von 8 Kriterien. Die ersten drei Artikel erfüllen alle Kriterien. 
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für einen schnellen 
Überblick zu einem 

Thema

Detaillierter, individuell 
anpassbarer Bericht, weitere 

Infos: Introducing Elicit 
Systematic Review

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Systematic Review (nicht in der kostenfreien Basisversion inkludiert)

Die Generierung eines Systematic Review ist ebenso ein mehrstufiger Prozess. Hier ist aber jeder Schritt manuell steuerbar. Vergleich zur Größenordnung: 20.000 Artikel werden in mehreren Schritten anhand klarer Kriterien auf 30 bis 100 reduziert, aus denen dann Daten extrahiert werden und Ergebnisse zusammengefasst werden. Weitere Infos: Introducing Elicit Systematic Review 

https://blog.elicit.com/systematic-review/
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PDF-Upload für 
Datenextraktion

Urheberrecht/ 
Copyright!

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Weiteres Feature: Upload & extract

Artikel können hochgeladen werden, um Elicit eine Datenextraktion vornehmen und Zusammenfassungen generieren zu lassen. Auch ein Chat über den Inhalt dieser Artikel ist möglich. 

VORSICHT: Laden Sie bitte nur Artikel hoch, wenn Sie sich sicher sind, dass Sie damit nicht das Urheberrecht verletzen! 
Artikel, die unter CC BY-Lizenz stehen, dürfen hochladen werden. 
Unbedenklich ist auch der Upload von selbst verfassten, unveröffentlichten Daten. Alle PDFs werden beim Upload verschlüsselt abgelegt und verbleiben geschützt auf den Servern von Elicit. Die hochgeladenen PDFs werden nicht in den Elicit-Korpus integriert, sondern bleiben isoliert in meiner persönlichen Bibliothek. 

Siehe: Privacy for uploaded papers
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Elicit 

- wöchentliches Update der Datenbasis
- Vorschläge zur Verbesserung der 

Forschungsfrage
- deutschsprachige Suche möglich, liefert 

überwiegend deutschsprachige Ergebnisse
- Research Reports gute Ausgangsbasis für ein 

neues Thema
- ständige Weiterentwicklung
- sehr umfangreiche Hilfeseiten

- hohe Belastung des Extraktionskontingents 
für Generierung von Research Reports 

- kein Export bibliographischer Daten in ein 
Literaturverwaltungsprogramm

- kein Export extrahierter Daten in der 
kostenfreien Basisversion

- eingeschränkte Nutzung der KI-Features in 
der kostenfreien Variante
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Anmeldung: 
Kosten: 

Ähnliche Artikel finden - Tools

Research Rabbit 

Stand: April 2025 Neubauer/Rieger 44

Suche: mit DOI, 
Titel oder PMID

Anmeldung: 
Kosten: 2-5 Graphen 
pro Monat frei

Connected Papers

Suche: mit DOI, 
Titel oder PMID

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Zwei Tools für die Suche nach ähnlichen Artikeln (vertiefende Recherche):

Die Suche ist in beiden Tools sehr ähnlich: Ausgehend von einem Artikel kann nach weiteren relevanten Artikeln gesucht werden. Ergebnis ist u.a. eine visualisierte Darstellung von Publikationen, die mit dem Ausgangsartikel in Verbindung stehen (Zitationen, Referenzen) oder diesem inhaltlich ähnlich sind.

Research Rabbit: Registrierung erforderlich, kostenfrei

Connected Papers: Ohne Registrierung können 2 Graphen kostenfrei erstellt werden, bei Registrierung sind es 5 kostenfreie Graphen, für weitere muss man zahlen. 

https://www.researchrabbit.ai/
https://www.connectedpapers.com/
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eignet sich, um weitere 
Quellen zu finden,    
nicht als Erstrecherche

1 oder mehrere Artikel 
notwendig als Startpunkt

Fokus auf 
englischsprachige 
Publikationen

Datenbasis:       
OpenAlex, Semantic 
Scholar

Research Rabbit 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Mit Research Rabbit können ausgehend von einem Artikel oder einer ganzen Sammlung an Publikationen weitere relevante Artikel gesucht werden. 
Datenbasis: Research Rabbit bezieht seine Quellen vorrangig von OpenAlex, einem offenen Katalog wissenschaftlicher Arbeiten (vergleichbar mit Scopus oder Web of Science) und zusätzlich von Semantic Scholar.


https://researchrabbitapp.com/
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PMID (PubMed-ID) 

DOI (Digital Object Identifier) = 
eindeutiger & permanenter 
Identifikator für Online-Medien 

1

2

3

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Rechercheeinstieg mit Rabbit Research

1) Suche nach Titel, DOI oder PubMed-ID eines bekannten Artikels  

2) Wenn Sie bereits mit dem Literaturverwaltungsprogramm Zotero arbeiten, kann eine ganze Sammlung aus Zotero importiert werden. (Vorteil: Artikel müssen dann nicht manuell gesucht werden)

3) Stichwortsuche: Auswahl des Suchbereichs: Biomedical & Life oder alle Themengebiete. Aus der Trefferliste müssen Artikel für die eigentliche Recherche in Research Rabbit ausgewählt werden. Dieser Rechercheeinstieg ist nur bedingt empfehlenswert. 
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Graph zeigt 
Verbindungen 
zwischen den Artikeln

Kategorien von 
Artikeln

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Research Rabbit schlägt auf der Grundlage eines ausgewählten Artikels (= Seed Paper; blau eingerahmt) oder auch einer ganzen Sammlung von Publikationen weitere Artikel vor. 

Explore Papers: 

Ähnliche Arbeiten/Similiar work

Referenzen/All references

Zitationen/All citations

Die Ergebnisse werden in Listenform und als interaktiver Graph ausgegeben. Wählt man im Graph einen Artikel aus, werden die Zitationsbeziehungen zu anderen Artikeln hervorgehoben und durch hellgrüne Pfeile (Richtung der Zitationsbeziehung!) dargestellt. In diesem Beispiel (rechts unten) wird gezeigt, welche Artikel Ren 2021 zitiert hat.  
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zum Artikel

aktueller Artikel

Teil einer bestehenden 
Collection

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Legende:

grün markierte Publikationen sind Teil der eigenen Collection

je dunkler der Farbton, desto aktueller ist der Artikel

Wird ein Artikel aus der Liste oder in dem Graphen ausgewählt, erscheint dieser mit Abstract auf der rechten Seite. Zudem werden wieder „Similar Work“ usw. angezeigt. Ausgehend von diesem Artikel 
(oder auch mehreren) können wieder weitere Artikel gesucht/ausgewählt werden ( Rabbit Hole).  

Der Recherchepfad kann jederzeit zurückverfolgt werden und man kann an einem beliebigen Punkt einen anderen Weg einschlagen, ohne wieder von vorne anfangen zu müssen. Allerdings kann der Suchverlauf nicht gespeichert werden. Empfehlung: Interessante Artikel sofort in der Collection speichern.

Mit Klick auf den Titel landet man auf der Verlagsseite. Wenn ein grünes PDF-Symbol unter den bibliographischen Daten zu sehen ist, ist der Artikel frei zugänglich (da Open-Access-Artikel oder Pre-Print). Sollte kein Volltextzugriff möglich sein, empfiehlt es sich die lizenzierten E-Ressourcen der FH JOANNEUM zu überprüfen (siehe Wege zum Volltext – Folie 63).  
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zu Collection 
hinzufügen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Collection erweitern

Mit „Add to“ können Artikel zu einer Collection hinzugefügt werden. Weitere Publikationen in einer Collection haben eine direkte Auswirkung auf die Ergebnisse, die Research Rabbit anzeigt: Je umfangreicher eine Collection ist, umso zielgerichteter sind die Empfehlungen, die man für die jeweilige Collection bekommt. Ein Input von etwa fünf bis zehn relevanten wissenschaftlichen Publikationen steigert die Qualität der Empfehlungen entscheidend.
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Graph: Filter
Liste: Filter

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Sortieren und Filtern

Die Treffer können in der Ergebnisliste nach Aktualität, Relevanz, Zitationen oder Autor:innen sortiert werden. 
Außerdem bietet Research Rabbit die Möglichkeit nach Stichworten zu filtern: Zwei Anwendungsmöglichkeiten: in der Trefferliste bzw. im Graphen!
Einsatz des Filters sollte genau überprüft werden, ob eventuell relevante Artikel weggefallen sind.
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Export nach 
Zotero

Collection 
teilen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Weitere Features

Collaborators: Research Rabbit ermöglicht Collections mit anderen Personen zu teilen. Personen können per E-Mail eingeladen werden, eine Collection zu nutzen (Read only vs. Can add papers). 

Die Funktion „Read-Only“ eignet sich zum Beispiel für Lehrende, die empfehlenswerte Literatur mit Studierenden teilen wollen und die „Collection“ selbst zusammenstellen. Die Funktion „Can Add Papers“ eignet sich für die gemeinsame Projektarbeit, sodass jede:r dieselben Bearbeitungsmöglichkeiten auf der Plattform hat.

E-Mail Updates: Basierend auf einer Collection wird sonntags über neue Publikationen in diesem Themenfeld informiert. 
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Autor:innen erkunden

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Explore People

These Authors: Liste der Autor:innen der ausgewählten Artikel: Info über deren Publikationen. Wählt man eine Person aus, sieht man deren Publikationen (Published Work) und mit welchen Personen diese zusammen publiziert hat (Collaborators) 

Suggested Authors: Liste weiterer empfehlenswerter Autor:innen, die für das entsprechende Recherchegebiet relevante Publikationen veröffentlicht haben. 

Die Verbindungen der Autor:innen werden ebenso visualisiert. Je stärker die graue Linie zwischen zwei Autor:innen ist, desto öfter haben diese gemeinsam publiziert. 
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Research Rabbit  

- Suche nach relevanter Literatur 
wird vereinfacht

- nachvollziehbarer Rechercheweg
- Verbindung mit Zotero möglich
- Teamarbeit möglich
- kostenfreies Tool

- keine Speicherung des 
Recherchepfads möglich

- keine Priorisierungsfunktion für 
Artikel

- Filter!
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eignet sich, um weitere 
Quellen zu finden -
nicht als Erstrecherche

1 Artikel notwendig als 
Startpunkt

auch deutschsprachige 
Artikel

Datenbasis:            
Semantic Scholar

Connected Papers

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Ausgehend von einem Artikel können weitere relevante Artikel gefunden werden. Besonderheit von Connected Papers: Ein deutschsprachiger Artikel kann als Ausgangspaper verwendet werden. Hinter Connected Papers steckt ein Ähnlichkeitsalgorithmus, der ermittelt, welche Aufsätze sich überschneidende Zitationen und Literaturangaben aufweisen und die Artikel, die die stärksten Verbindungen zum Ursprungsartikel aufweisen. Der Algorithmus erstellt eine visualisierte Darstellung von thematisch ähnlichen Artikeln, die zwar dieselben Quellen verwenden, einander aber nicht gegenseitig zitieren.

https://www.connectedpapers.com/
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Ausgangspaper

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Legende

Violett eingerahmter Knoten = das Ausgangspaper/Origin Paper

Ähnliche Artikel haben stärkere Verbindungslinien und bilden Cluster

Farbe des Knotens weist auf das Publikationsjahr hin: je dunkler der Knoten, desto aktueller der Artikel

Größe des Knotens weist auf die Anzahl der Zitationen hin: kleiner Knoten = wenige Zitationen
  
Beim Mouseover auf einen Knoten werden Details zum Artikel in der rechten Spalte angezeigt.

Zwei Funktionen: 
Open Graph: Mit dieser Funktion kann ein neuer Graph mit einem eigenen Ausgangspaper erstellt werden.
Add Origin: Dieser Artikel wird dem Ausgangspaper hinzugefügt. Somit wird ein dichterer, stärker vernetzter Netzwerkgraph erstellt, weil es mehr Ausgangspapers gibt, zu denen ähnliche Artikel gefunden werden sollen. 
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beim Klick auf den Titel gelangt man zum Artikel in Semantic Scholar. Weitere Möglichkeiten zu diesem Artikel zu gelangen, werden unter „Open in“ angezeigt.
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Prior Works

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Prior works

Connected Papers erstellt eine Liste mit früher erschienenen Artikeln, die am häufigsten von den Artikeln im Graphen zitiert werden. Durch die Auswahl eines Artikels in der Mitte (= Prior Work), werden in der linken Spalte die Artikel blau markiert, die den eingerahmten Artikel zitiert haben.
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Derivative Works

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Derivative Works

Connected Papers erstellt eine Liste mit später erschienenen Artikeln, in denen viele der im Graphen aufgeführten Artikel zitiert werden. Die blau hinterlegten Artikel sind jene Artikel, die den eingerahmten Artikel zitiert haben. 
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Derivative Works

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Derivative Works

Der eingerahmte Artikel in der Mitte zitiert die blau markierten Artikel in der linken Spalte. 
Die Artikel in der mittleren Spalte sind entweder Übersichtsarbeiten des jeweiligen Fachgebiets oder neuere relevante Werke, die von vielen Arbeiten im erstellten Graphen inspiriert wurden.
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Filtern nach 
Stichwort

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
List View & Filtermöglichkeiten

Der List View ist eine geordnete Ansicht der im Graphen visualisierten Publikationen.

Filtern nach Stichwort: Bsp. „self-control“. Artikel, die diesen Aspekt beinhalten, werden in der Liste ganz oben angeführt. Die Artikel, die diesen Aspekt nicht inkludieren, sind ausgegraut.
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Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Dreipunktemenü 

Anzeige älterer Versionen dieses Graphen

Download der Metadaten für den Import in ein Literaturverwaltungsprogramm 

Teilen des Graphen 
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Connected Papers

- Suche nach relevanter Literatur 
wird vereinfacht

- deutschsprachige Suche möglich

- 5 kostenlose Graphen = wenig
- nur 1 Ausgangspaper
- Nachbesserungsbedarf bei der 

Übernahme der Metadaten in ein 
Literaturverwaltungsprogramm
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Wege zum Volltext 1

2

Stand: April 2025

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Volltextsuche

Wenn in Tools wie Research Rabbit kein Volltext hinterlegt ist, empfiehlt sich eine Suche in den von der FH JOANNEUM zur Verfügung gestellten Ressourcen:

2 Möglichkeiten:
Suche nach dem Titel eines Artikels im Online-Katalog (Suchbereich Zeitschriftenartikel und Open Access Quellen!) 
Suche nach dem Journal, in dem der gewünschte Artikel erschienen ist, in der Elektronischen Zeitschriftenbibliothek (EZB)

https://search-fhj.obvsg.at/primo-explore/search?tab=default_tab&search_scope=default_scope&vid=FHJ
https://ezb.ur.de/ezeit/index.phtml?bibid=FHJO&colors=7&lang=de
https://ezb.ur.de/ezeit/index.phtml?bibid=FHJO&colors=7&lang=de
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You are given an academic article to evaluate. Please assess it 
based on the criteria below, and provide a clear, structured 
analysis. Conclude with an overall recommendation and rating 
of the article’s quality (1–5). 

1. Journal/Source Quality
• Indexing and Metrics

o Check whether the journal or source is indexed in 
reputable academic databases (e.g., Scopus, Web of 
Science, PubMed, IEEE Xplore).

o Identify its impact factor (IF), SJR ranking, or any similar 
metric.

• Peer-Review Process
o Evaluate whether the journal follows a rigorous peer-review 

procedure.
o If it is a conference proceeding or preprint (e.g., ArXiv, 

SSRN, ResearchGate), discuss how this affects its 
credibility.

• Reputation Comparison
o Compare the journal’s standing to leading publications in 

the same field.

2. Author Expertise
• Author Background

o Identify the authors’ institutional affiliations (e.g., 
universities, research institutes, corporations).

o Examine whether they have a substantial research 
background in the article’s topic.

• Academic Impact
o Assess the authors’ citation counts, H-index, or other 

relevant metrics (Google Scholar, Scopus, etc.).

o Note whether they have publications in other high-impact 
journals or conferences.

3. Abstract Quality
• Research Focus

o Does the abstract clearly state the central research 
question or hypothesis?

• Structure and Clarity
o Check if it follows a logical structure (e.g., IMRaD: 

Introduction, Methods, Results, Discussion).
o Assess whether the methodology is concisely described 

and if findings are well-summarized.
o Look for clarity, coherence, and avoidance of excessive 

jargon.

4. Citation and Referencing Quality
• Reference Relevance

o Determine if the references cited are peer-reviewed, up-to-
date, and closely related to the topic.

o Check if high-quality or seminal works are included.
• Potential Biases

o Look for excessive self-citations or reliance on non-peer-
reviewed sources that could introduce bias.

5. Final Assessment
• Overall Quality Rating (1–5)

o Base your rating on the journal’s credibility, the authors’ 
expertise, and the clarity and rigor of the abstract.

• Comparison to Field Standards
o Compare the article’s quality to other well-regarded 

studies in the same domain.

• Recommendation
o State whether you would recommend citing this source 

and, if so, in what capacity (e.g., theoretical background, 
methodological reference, or empirical evidence).

• Limitations
o Mention any notable drawbacks (e.g., lack of peer review, 

small sample size, outdated references, unclear 
methodology).

________________________________________
Instructions for Your Response:

1. Address each criterion in order.
2. Provide specific observations and justifications for your 
judgments.
3. Offer a concluding paragraph summarizing your overall 
rating and recommendation.
Use this structured approach to deliver a comprehensive, 
reader-friendly evaluation.

Artikel – qualitative Beurteilung
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Hier klicken für 
das Ergebnis!

(z.B. ChatGPT-4o, Websuche) – Prompt von Rupert Beinhauer 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Prompt zur Qualitätsüberprüfung von Artikeln (entwickelt und zur Verfügung gestellt von Rupert Beinhauer vom Institut International Management und Entrepreneurship)

Dieser deckt vieles ab und bietet eine erste Einschätzung: Qualität des Journals, in dem der Artikel erschienen ist, Autor:innen, Struktur und sprachliches Niveau des Abstracts bis hin zu den Referenzen und mögliche Biases
EMPFEHLUNG: ChatGPT-4o und aktivierte Websuche

Prompt:�You are given an academic article to evaluate. Please assess it based on the criteria below, and provide a clear, structured analysis. Conclude with an overall recommendation and rating of the article’s quality (1–5).
1. Journal/Source Quality
Indexing and Metrics
Check whether the journal or source is indexed in reputable academic databases (e.g., Scopus, Web of Science, PubMed, IEEE Xplore).
Identify its impact factor (IF), SJR ranking, or any similar metric.
Peer-Review Process
Evaluate whether the journal follows a rigorous peer-review procedure.
If it is a conference proceeding or preprint (e.g., ArXiv, SSRN, ResearchGate), discuss how this affects its credibility.
Reputation Comparison
Compare the journal’s standing to leading publications in the same field.
2. Author Expertise
Author Background
Identify the authors’ institutional affiliations (e.g., universities, research institutes, corporations).
Examine whether they have a substantial research background in the article’s topic.
Academic Impact
Assess the authors’ citation counts, H-index, or other relevant metrics (Google Scholar, Scopus, etc.).
Note whether they have publications in other high-impact journals or conferences.
3. Abstract Quality
Research Focus
Does the abstract clearly state the central research question or hypothesis?
Structure and Clarity
Check if it follows a logical structure (e.g., IMRaD: Introduction, Methods, Results, Discussion).
Assess whether the methodology is concisely described and if findings are well-summarized.
Look for clarity, coherence, and avoidance of excessive jargon.
4. Citation and Referencing Quality
Reference Relevance
Determine if the references cited are peer-reviewed, up-to-date, and closely related to the topic.
Check if high-quality or seminal works are included.
Potential Biases
Look for excessive self-citations or reliance on non-peer-reviewed sources that could introduce bias.
5. Final Assessment
Overall Quality Rating (1–5)
Base your rating on the journal’s credibility, the authors’ expertise, and the clarity and rigor of the abstract.
Comparison to Field Standards
Compare the article’s quality to other well-regarded studies in the same domain.
Recommendation
State whether you would recommend citing this source and, if so, in what capacity (e.g., theoretical background, methodological reference, or empirical evidence).
Limitations
Mention any notable drawbacks (e.g., lack of peer review, small sample size, outdated references, unclear methodology).
Instructions for Your Response:
Address each criterion in order.
Provide specific observations and justifications for your judgments.
Offer a concluding paragraph summarizing your overall rating and recommendation.
Use this structured approach to deliver a comprehensive, reader-friendly evaluation.


https://chatgpt.com/share/680a3fdf-2a90-800b-aa22-86b6038e83b3
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Prompt for Evaluating a Bibliography and Categorizing Sources by Quality
You are given a complete bibliography to assess. Please evaluate each cited source based on the criteria outlined below and categorize it into one of three groups:
•  Very Good Sources (5 stars) – Highly credible, peer-reviewed, and well-regarded in the field.
• /  Acceptable Sources (3–4 stars) – Reasonably reliable, but with moderate limitations (e.g., lower-tier journals, less citation impact, or limited peer 

review).
• /  Not Recommended Sources (1–2 stars) – Weak sources due to lack of peer review, outdated content, low impact, or questionable credibility.

Evaluation Criteria (to be applied to each source):
1. Source or Journal Quality
• Indexing and Metrics: Is the source indexed in respected academic databases (e.g., Scopus, Web of Science, PubMed)? What is its impact factor, SJR, or equivalent metric?
• Peer Review Status: Is the publication peer-reviewed? If it's a preprint or from a non-reviewed platform (e.g., ArXiv, ResearchGate), assess the implications for credibility.
• Standing in the Field: How does the journal or venue compare to other well-known publications in the discipline?

2. Author Credentials and Reputation
• Affiliations: Are the authors affiliated with reputable institutions (e.g., leading universities, recognized research centers)?
• Expertise and Track Record: Do the authors have a strong research background in the topic? Consider their citation metrics (e.g., H-index) and other publications in high-

impact venues.
3. Relevance and Citation Context
• Topical Fit: Is the source directly relevant to the topic it supports in the main article?
• Use of Seminal or Influential Works: Does it reference or build upon foundational studies in the field?
• Recency: Is the source current and reflective of the latest developments in the discipline?
• Bias and Overreliance: Watch for overuse of self-citations, excessive references to grey literature, or dependence on non-peer-reviewed content.

Final Output Instructions:
Organize your evaluation in three sections:

 Very Good Sources (5 stars)
• [List each source here with a brief justification for its high rating.]

 /  Acceptable Sources (3–4 stars)
• [List each source here, noting strengths and any limitations.]

 /  Not Recommended Sources (1–2 stars)
• [List each source here, with reasons for low credibility or relevance.]

Bibliographie – qualitative Beurteilung
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Hier klicken für 
das Ergebnis!

(z.B. ChatGPT-4o, Websuche) – Prompt von Rupert Beinhauer 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Prompt zur qualitativen Beurteilung einer Bibliographie (entwickelt und zur Verfügung gestellt von Rupert Beinhauer vom Institut International Management und Entrepreneurship)

Beispielsweise bei den Results der drei Consensus Pro-Analysen (siehe Folie 27) hat ChatGPT die fragwürdigen Journals korrekterweise als „not recommended“ erkannt. Für eine Ersteinschätzung ist das sehr praktisch, wichtig ist trotzdem, dass man im Fall des Falles nochmal kontrolliert.
EMPFEHLUNG: ChatGPT-4o und aktivierte Websuche

Prompt:
Prompt for Evaluating a Bibliography and Categorizing Sources by Quality
 
You are given a complete bibliography to assess. Please evaluate each cited source based on the criteria outlined below and categorize it into one of three groups:
⭐⭐⭐⭐⭐ Very Good Sources (5 stars) – Highly credible, peer-reviewed, and well-regarded in the field.
⭐⭐⭐/⭐⭐⭐⭐ Acceptable Sources (3–4 stars) – Reasonably reliable, but with moderate limitations (e.g., lower-tier journals, less citation impact, or limited peer review).
⭐/⭐⭐ Not Recommended Sources (1–2 stars) – Weak sources due to lack of peer review, outdated content, low impact, or questionable credibility.
Evaluation Criteria (to be applied to each source):
1. Source or Journal Quality
Indexing and Metrics: Is the source indexed in respected academic databases (e.g., Scopus, Web of Science, PubMed)? What is its impact factor, SJR, or equivalent metric?
Peer Review Status: Is the publication peer-reviewed? If it's a preprint or from a non-reviewed platform (e.g., ArXiv, ResearchGate), assess the implications for credibility.
Standing in the Field: How does the journal or venue compare to other well-known publications in the discipline?
2. Author Credentials and Reputation
Affiliations: Are the authors affiliated with reputable institutions (e.g., leading universities, recognized research centers)?
Expertise and Track Record: Do the authors have a strong research background in the topic? Consider their citation metrics (e.g., H-index) and other publications in high-impact venues.
3. Relevance and Citation Context
Topical Fit: Is the source directly relevant to the topic it supports in the main article?
Use of Seminal or Influential Works: Does it reference or build upon foundational studies in the field?
Recency: Is the source current and reflective of the latest developments in the discipline?
Bias and Overreliance: Watch for overuse of self-citations, excessive references to grey literature, or dependence on non-peer-reviewed content.
Final Output Instructions:
Organize your evaluation in three sections:
⭐⭐⭐⭐⭐ Very Good Sources (5 stars)
[List each source here with a brief justification for its high rating.]
⭐⭐⭐ / ⭐⭐⭐⭐ Acceptable Sources (3–4 stars)
[List each source here, noting strengths and any limitations.]
⭐ / ⭐⭐ Not Recommended Sources (1–2 stars)
[List each source here, with reasons for low credibility or relevance.]


https://chatgpt.com/share/680a3dc5-9d90-800b-983b-5c97ced0cd19
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Themenentwicklung/
Suchbegriffe

Erstrecherche/
Artikel zu einem 

Thema finden 

vertiefende 
Recherche/ähnliche 

Artikel finden

KI-Tools
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z.B. ChatGPT z.B. Research Rabbitz.B. Semantic Scholar, 
Consensus, Elicit
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Ein Vergleich 

67

Datenbanken/Online-Katalog KI-Tools

Datenbasis Artikel/eBooks von renommierten 
Verlagen

Artikel; teilweise intransparent, 
Vorsicht bei data providers/web 
crawls

Qualität der Daten hochwertig, peer reviewed, aktuellste 
Paper

abhängig von Datenbasis

Inhaltliche 
Aufbereitung

Keywords/normierte Begriffe
Alerts

LLMs (Zusammenfassungen, Ask-this-
paper, …), Keywords
KI-unterstützte Alerts

Referenzen/Zitate/ 
ähnliche Artikel

ja, v.a. ähnliche Artikel beschränkt auf 
jeweilige Datenbank

ja 

Volltexte ja abhängig, ob frei verfügbar

https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/
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Stand: April 2025 Neubauer/Rieger 68

Datenbasis, Aktualität und 
Qualität überprüfen:  
→ Zeit & Vorwissen

richtiger Einsatz des 
jeweiligen KI-Tools: 
→ Halluzinationen von 
LLMs bei Literaturlisten

Vorsicht bei Eingabe von 
Daten: 
→ Datenschutz + 
Urheberrecht

Eingabe/Suche auf 
Englisch

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Die Nutzung von KI zur Literaturrecherche erfordert stets eine sorgfältige Überprüfung der Ergebnisse. Zwar kann KI die inhaltliche Aufbereitung erleichtern und Zeit sparen, jedoch ist es notwendig, die Resultate gründlich zu überprüfen und die Qualität der Daten zu bewerten, wofür wiederum Zeit und Vorwissen erforderlich sind.  

Der richtige Einsatz der Tools ist von großer Bedeutung. 

Im Hinblick auf Datenschutz und Urheberrecht ist beim Hochladen von Daten Vorsicht geboten. 

Englischsprachige vs. deutschsprachige Suche und Ergebnisse! Eventuell werden deutschsprachige Publikationen übersehen:  Suche auch in Datenbanken wie Springer Link oder dem Online-Katalog durchführen.�
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Links
 Sammlung von KI-Tools: KI-Ressourcen | Virtuelles Kompetenzzentrum KI und 

wissenschaftliches Arbeiten
 Literaturrecherche mit KI-Tools / Prompting: KI-Tools | Hochschule RheinMain
 Informationskompetenz und KI: LLM-Literacy | KIT - Karlsruher Institut für Technologie
 Toolsammlung der BIB: Literaturrecherche mit KI | FH JOANNEUM

Für Lehrende: 
 KI-Leitfaden für die Lehre | FH JOANNEUM 
 Offener Prompt-Katalog (Anwendungskontext Hochschullehre) | KI-Campus - Die 

Lernplattform für Künstliche Intelligenz (coda.io)
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https://www.vkkiwa.de/ki-ressourcen/
https://www.vkkiwa.de/ki-ressourcen/
https://www.hs-rm.de/de/service/hochschul-und-landesbibliothek/suchen-finden/ki-tools
https://llm-literacy.de/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/literaturrecherche-mit-ki/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/hochschuldidaktik-und-ki/kuenstliche-intelligenz-in-der-lehre/ki-leitfaden-fuer-die-lehre/
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
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