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Bausteine der Literaturrecherche

Themenentwicklung/
Suchbegriffe

Erstrecherche/
Artikel zu einem 

Thema finden 

vertiefende 
Recherche/ähnliche 

Artikel finden
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Wofür eignen sich ChatGPT, Perplexity & Co? 

- Themenfindung und 
Themeneingrenzung 

- Begriffssuche: Synonyme, Ober- und 
Unterbegriffe, verwandte Begriffe, 
Übersetzungen

- Suche nach Artikeln
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Im Hinblick auf die Literaturrecherche eignen sich Tools wie ChatGPT oder Perplexity neben der Themenfindung und Themeneingrenzung hervorragend für die Begriffssuche. Für die Suche nach wissenschaftlicher Literatur sind andere Tools besser geeignet.
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Prompt – wichtige Elemente
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#Beispiel

#Format

#Auftrag

#Kontext

#Rolle

vgl. Prompting - Hochschule RheinMain
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Beispiel für die Recherchemethode Blockbildung/Building blocks

Prompt:
#Rolle: Du studierst an einer Fachhochschule im Bereich […]. #Kontext: Du recherchierst für deine Bachelorarbeit zum Thema […]. Deine Forschungsfrage lautet „…?" #Auftrag: Gehe die folgenden Schritte durch: �Schritt 1: Identifiziere die Schlüsselbegriffe dieses Themas �Schritt 2: Zerlege das Thema bzw. die Forschungsfrage anhand der Schlüsselbegriffe in Blöcke�Schritt 3: Finde für jeden Schlüsselbegriff Synonyme, verwandte Begriffe, Oberbegriffe, Unterbegriffe und die englischen Übersetzungen und stelle es in einer Tabelle dar (eine Spalte für jeden Block). �Schritt 4: Trunkiere in Schritt 3 gefundene Begriffe, nur wenn es sinnvoll ist, und erstelle eine Tabelle. Benutze als Trunkierungszeichen einen Asterisk. �Schritt 5: Verknüpfe die Wörter jeder Spalte mit einem OR, jeder Block hat runde Klammern. Zwischen den Klammern wird der Boolesche Operator AND eingesetzt. Erstelle einen Suchstring, der alles enthält. Hast du dazu Fragen?�
Hinweis: Nachbessern beim Suchstring unbedingt notwendig! 



https://www.hs-rm.de/hlb/suchen-entdecken/ki-tools/prompting
https://www.hs-rm.de/hlb/suchen-entdecken/ki-tools/prompting
https://www.hs-rm.de/hlb/suchen-entdecken/ki-tools/prompting
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Perplexity – Einstellung
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Aktivieren Sie bei einer Suche in Perplexity die Quelle „akademisch“.
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Output Perplexity
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Hier klicken für das Ergebnis:
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Vergleich: Output Perplexity vs. ChatGPT


https://www.perplexity.ai/search/rolle-du-studierst-an-einer-fa-TtCiezJXT1.slXFkssn2wQ
https://chatgpt.com/share/69ddfa86-75b0-832a-9079-afc6300a83c2
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Suchmatrix
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derselbe Input ≠ derselbe Output

- Synonyme
- Oberbegriffe
- Unterbegriffe
- Englische Begriffe
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Bestandteile einer Suchmatrix 
-    Synonyme / verwandte Begriffe
 Ober- und Unterbegriffe 
 englische Suchbegriffe (wichtig für die Recherche in Datenbanken)

Key Takeaways: 
Verwenden Sie denselben Prompt in unterschiedliche Tools! Sie erhalten einen größeren Pool an Suchbegriffen, aus dem Sie schöpfen können!
Achtung: Derselbe Input generiert nicht immer denselben Output (Stichwort: Reproduzierbarkeit). Ebenso kann die Qualität des Outputs variieren. 
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Suchstring mit 
Booleschen 
Operatoren

Trunkierung = 
Suche nach einem 
Wortstamm mit all 
seinen Endungen

Neubauer/RiegerStand: April 2026
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Trunkieren und die Verknüpfung der trunkierten Begriffe mithilfe von Booleschen Operatoren.

Abhängig davon, in welcher Datenbank der Suchstring verwendet werden soll, ist es notwendig, ihn entsprechend anzupassen, bevor die eigentliche Recherche in einer wissenschaftlichen Datenbank beginnen kann.
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Elicit

Anmeldung: 
Kosten: Basisversion gratis 
(unlimitierte Suche, 
Workflows monatlich limitiert)

Suche: mit Frage

Consensus

Anmeldung: 
Kosten: Basisversion gratis 
(unlimitierte Suche, 
monatlich limitierte AI credits)

Suche: mit Frage bzw. 
Suchbegriff zum Thema

Semantic Scholar

Anmeldung: 
Kosten: 

Suche: mit Suchbegriff 
zum Thema

Artikel zu einem Thema finden - Tools
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Tools für die Suche nach Artikeln zu einem Thema: 

Semantic Scholar: keine Registrierung notwendig, aber möglich & kostenfrei – Suche mit Suchbegriffen

Consensus: Registrierung erforderlich, kostenfreie Basisversion (unlimitierte Suchen, aber limitierter Zugang zu den KI-Features) – Suche mit Frage oder Suchbegriffen

Elicit: Registrierung erforderlich, kostenfreie Basisversion (unlimitierte Suche; Datenextraktion auf 20 Artikel pro Monat begrenzt) – Suche mit Frage

https://elicit.com/
https://consensus.app/
https://www.semanticscholar.org/
https://www.semanticscholar.org/
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Semantic Scholar
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klassisches
Suchinstrument mit
KI-Features

Stichwortsuche: 
Phrasensuche möglich
Boolesche Operatoren/Trunkierung nicht 
möglich

FAQs

- Kurzabstract TLDR
- Ask this Paper
- Skimming Assistant

Datenbasis:
wissenschaftliche 
Zeitschriften, Content 
Provider, Web Indexing

https://www.semanticscholar.org/faq
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Semantic Scholar - Datenquelle

vgl. https://www.semanticscholar.org/faq#paper-sources 
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“Search over 214 million papers from all 
fields of science, with filters such as journals 
and conferences, authors, publication types, 
and date range.”

“Semantic Scholar sources its content via 
web indexing and from partnerships with 
scientific journals, indexes, and content 
providers. You can find a list of our sources 
by visiting our publisher partners’ page..”

Metadaten, nicht 
notwendigerweise Volltexte

vgl. https://www.semanticscholar.org/product 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Die Datenbasis von Semantic Scholar setzt sich aus wissenschaftlichen Artikeln von renommierten Verlagen (wie IEEE, ACM, Springer Nature und Sage) sowie aus Artikeln von Data Providern und Web-Crawls zusammen. Verlage liefern Daten an Semantic Scholar, aber nicht zwingend Volltexte (Open-Access-Artikel ausgenommen). Artikel, die hinter der Paywall des jeweiligen Verlags sind, sind nicht verfügbar. Achtung: Wie häufig erfolgen Updates? Data Provider wie CiteSeerX, bioRxiv oder das Social Science Research Network (SSRN) liefern Preprints (ohne Peer-Review). Beim Web Indexing wird das Internet durchsucht und wenn etwas wie ein Paper aussieht, wird es integriert, daher ist die Qualität hier „unsicher“. 
Die Datenbasis von Semantic Scholar spielt eine wichtige Rolle, da diese oft auch die Datenbasis für andere KI-Tools bildet.


https://www.semanticscholar.org/faq#paper-sources
https://www.semanticscholar.org/faq#paper-sources
https://www.semanticscholar.org/faq#paper-sources
https://www.semanticscholar.org/about/publishers
https://www.semanticscholar.org/product
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Kurzzusammenfassungen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Trefferliste einer Suche in Semantic Scholar

Mehrwert durch die KI:
TLDR: too long, didn‘t read – von der KI erstellte Kurzzusammenfassungen
Sortierung nach „most influential papers“: abhängig von der Anzahl der Zitierungen und auch dem jeweiligen Kontext (falls Semantic Scholar Zugriff auf den Volltext hat)
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analysiert Zitate

Fragen stellen

bereitet Paper auf

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Weitere KI-Features in Semantic Scholar
Semantic Reader: bereitet Paper auf, sehr eingeschränkt verfügbar.
Referenzen und Zitate werden nach Kontext des Zitats kategorisiert.
Ask this paper: kann inhaltliche Fragen zu diesem Paper beantworten, wenn PDF verfügbar. Es ist möglich zu verhindern, dass der eigene Input/die eigene Frage für weiteres Training der KI verwendet wird.
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neue Paper, die zu meinen Foldern 
passen, KI lernt durch Ratings

Library mit thematischen 
Foldern (= Sammlung 

meiner Artikel) 
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Vorteile eines Accounts bei Semantic Scholar 

Library mit Ordnern, in denen Artikel gespeichert werden können: Je umfangreicher diese Sammlung ist, desto passendere neue Artikel werden im Research Feed angeboten. Rating von Paper verbessert die Empfehlungen im Feed. Alerts bei einzelnen Artikeln können eingerichtet werden: Verständigung wenn Artikel zitiert wurde.
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Semantic Scholar  

- multidisziplinäre Suchmaschine + KI-
Tools → geeignet für die 
Erstrecherche

- Trefferliste ist reproduzierbar
- Transparenz bei Datenquelle
- keine Registrierung nötig/kostenfrei
- Research Dashboard/Feed

- eingeschränkte Filtermöglichkeit: 
Vorsicht bei Qualität der Daten 
(Verlag? KI?)

- Semantic Reader bzw. Skimming 
Assist nur eingeschränkt verfügbar

- keine neuen Features seit über 1 Jahr 
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Consensus  
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findet und analysiert die 
wichtigsten Paper
(alle Fachrichtungen, 
eigener Medizinmodus)

Eingabe als Frage 
Suchtipps 

- inhaltliche Aufbereitung
- Study Snapshots

- Pro Analysis
- Deep Search

Datenbasis:    
Semantic Scholar,
OpenAlex, „crawl of the 
scholarly web“ 
(wöchentliches Update)

https://consensus.app/home/blog/maximize-your-consensus-experience-with-these-best-practices/
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Urheberrecht/ 
Copyright!

Presenter-Notizen
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In Consensus wird mittels Forschungsfrage gesucht. Vor dem Absenden müssen verschiedene Parameter und Filter festgelegt werden. 

Unter Sources kann der Datenpool für die Suche festgelegt werden. Anstatt einer Suche in allen verfügbaren Publikationen kann die Recherche beispielsweise auf „top medical journals and guidelines“ eingeschränkt werden – ein Vorteil insbesondere für den medizinischen und gesundheitswissenschaftlichen Bereich. Consensus kann aber für alle Fachrichtungen verwendet werden.
Alternativ kann die Forschungsfrage anhand von bis zu fünf in Consensus vorhandenen oder neu hochgeladenen Papern beantwortet werden. Beim Hochladen ist darauf zu achten, keine Urheberrechte zu verletzen; unbedenklich sind ausschließlich Open-Access-Artikel mit CC-BY-Lizenz oder unveröffentlichte Texte mit Einverständnis der Autor:innen. Rechts können zusätzliche Filter gesetzt werden, etwa zum Studiendesign oder zur Stichprobengröße. 

Für die Sicherung der wissenschaftlichen Qualität sind insbesondere folgende Filter relevant: 
„Exclude Preprints“, um ausschließlich peer-reviewte Publikationen einzubeziehen. Achtung: für technische Fachrichtungen (z.B. Informatik) könnten Preprints jedoch von Interesse sein, da dort die aktuellste Forschung zu finden ist (z.B. Preprintserver arXiv).
Journal Ranking (Scimago Journal Rank), das auf der renommierten Zitationsdatenbank Scopus basiert
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Qualitative Filter

- peer-reviewed 
–> Unterschiede in 
     Peer-Review-Prozessen

- evtl. noch SJR quartile rating
–> basiert auf Scopus/Zitationen 
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Die Qualität der Paper ist entscheidend für den Output, deshalb sind qualitative Filter wichtig:

Vorsicht bei ausschließlicher Einschränkung auf peer-reviewed: Dieser Filter ist wichtig, aber manche Zeitschriften geben an, dass ein Peer Review gegeben ist, tatsächlich ist dieses jedoch von minderwertiger Qualität oder wird in der Praxis gar nicht durchgeführt.

Zusätzlich empfiehlt es sich das SJR Quartile Rating zu aktvieren: basierend auf der Zitationsdatenbank Scopus werden Zeitschriften dadurch qualitativ eingeordnet (Q1 ist die beste Klasse). Minderwertige Zeitschriften sollten entsprechend niedrig oder gar nicht gerankt werden.
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Neben qualitätsrelevanten Voreinstellungen kann auch der Suchmodus festgelegt werden. 
Es stehen drei Optionen zur Verfügung, die sich hinsichtlich des Umfangs der Antwort und der Anzahl der ausgewerteten Paper unterscheiden. Im folgenden Beispiel wird die Deep Search gezeigt. Diese kann mit dem kostenfreien Modell bis zu dreimal pro Monat durchgeführt werden. Dabei wird die Forschungsfrage auf Grundlage der 50 relevantesten Paper beantwortet und die Ergebnisse werden in der Struktur eines Literature Reviews dargestellt.
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[…]

Methods

Results

Discussion

Conclusion

Research Gaps

Open Research Questions

Results (50 analysierte Paper)

Results Timeline

Presenter-Notizen
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Deep Search Ergebnis

Consensus liefert einen detaillierten und klar strukturierten Überblick über die aktuelle Forschungslage: Neben Informationen zur Suchmethode werden eine Zusammenfassung der Ergebnisse, eine Bewertung der wichtigsten Studien sowie Hinweise auf bestehende Forschungslücken bereitgestellt. Zudem wird eine Liste der 50 analysierten Paper angezeigt. 

Consensus gibt hier einen detaillierten und gut strukturierten Überblick über die Forschungslage.
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Consensus Meter

Follow up

Eckdaten der zitierten Studie
nachvollziehbare Schritte

Quellenangabe

Presenter-Notizen
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Consensus Deep Search

Consensus wertet die Forschungsfrage in neun Schritten aus (siehe oben). Diese einzelnen Schritte können im Detail nachvollzogen werden, beispielsweise, inwiefern Suchbegriffe angepasst wurden. Ein Eingreifen in die Analyse ist jedoch nicht möglich. Im Text werden sämtliche Aussagen durch Zitate belegt, wobei bei den zitierten Papern nicht gekennzeichnet ist, auf welchen Abschnitt sich das Zitat bezieht. Zu jedem zitierten Paper können Detailinformationen aufgerufen werden – rechts sind beispielsweise die Study Snapshots mit den zentralen Eckdaten der jeweiligen Studie dargestellt. Die farbige Leiste, der sogenannte Consensus Meter, zeigt die KI-basierte Bewertung zu Ja-Nein-Fragen an. Am unteren Ende der Seite kann das Thema durch zusätzliche Eingaben weiterentwickelt werden; das bestehende Ergebnis wird dabei in die neue Analyse einbezogen.
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Quellen

hochwertige Journals

Beurteilung 
der Ergebnisse

Enzyklopädieeintrag

22

Presenter-Notizen
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Consensus Deep Search

Im Ergebnis werden weitere detaillierte Auswertungen bereitgestellt. Auf der linken Seite sind die analysierten Quellen in einer Timeline dargestellt, die zeigt, dass ein Großteil der Studien aus den letzten fünf Jahren stammt und damit eine hohe Aktualität aufweist - allerdings gibt es keine Quellen aus dem Jahr 2026. Ergänzend werden die Top Contributers, also Autor:innen sowie die Top Journals angezeigt. Diese sind qualitativ hochwertig und weisen einen klaren Bezug zu den Gesundheitswissenschaften auf. Auf der rechten Seite findet sich die Discussion der Ergebnisse, in der die von der KI identifizierten Lösungsstrategien im Hinblick auf die Forschungsfrage bewertet werden.
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Presenter-Notizen
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Beim Anklicken eines Treffers werden zusätzliche Informationen bereitgestellt. Aus dem Abstract wird ein Study Snapshot generiert, der die zentralen Eckdaten der Studie enthält. Zudem kann direkt eine Frage zu dem jeweiligen Paper gestellt werden (Ask this paper). Dabei handelt es sich jedoch nicht um einen Chat im herkömmlichen Sinn, sondern um eine neue Suchanfrage, z.B. in Form einer Pro Analysis, für deren Durchführung eigene Credits verwendet werden müssen.
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hochwertige Journals, 
aber:
• 5x nicht Q1 oder Q2 

(davon ein unseriöser 
Verlag)

• 1x Titel/Autor:in ≠  
verlinkter Volltext ≠  
Key Takeaway

Verlage der 
analysierten Paper

nicht reproduzierbar, 
10% Abweichung bei Quellen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Zur Beurteilung der Datenqualität wurden die Verlage der 50 analysierten Paper überprüft. Die Verteilung der Verlage ist im Tortendiagramm dargestellt und zeigt ein insgesamt sehr gutes Ergebnis. Der Großteil der Publikationen stammt von renommierten Verlagen wie Elsevier, Springer, oder Public Library of Science.
Folgende Unstimmigkeiten wurden identifiziert:
- 5 Paper waren entweder nicht im Scimago Journal Rank gelistet oder lagen außerhalb der gesetzten Einschränkung auf Q1- und Q2-Journals, was ebenfalls nicht hätte vorkommen sollen. Darunter fand sich auch ein Artikel aus einem unseriösen Verlag, Scientific Journal Publishers.
Bei einer Quelle passen die Metadaten nicht zum verlinkten Volltext.
Bei einer Wiederholung derselben Deep Search gab es eine 10-prozentige Abweichung: Es wurden 5 andere Artikel für die Analyse verwendet, dadurch gab es auch inhaltlich kleine Veränderungen.
Die meisten Paper wurden bei Elsevier veröffentlicht (13 von 50). 
Hinsichtlich der Aktualität zeigt sich, dass mindestens 4 dieser Publikationen aus den letzten zwei Jahren stammen.
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einige aktuelle Artikel wären Ihnen
 über eine ausschließliche Suche 

mit Consensus entgangen.

Elsevier
von FHJ lizenziert

25
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Zum Vergleich wurde dieselbe Suchanfrage in der von der FHJ lizenzierten Datenbank ScienceDirect (Elsevier) durchgeführt. Dabei wurden 12 relevante Treffer aus dem Jahr 2026 gefunden. Die betreffenden Treffer waren nicht in der Analyse von Consensus enthalten. 
�Dieses Ergebnis verdeutlicht, dass durch die ausschließliche Nutzung von KI-Tools potenziell relevante Literatur übersehen werden kann. Daher sollte auf eine rein KI-basierte Literaturrecherche verzichtet werden.
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Consensus  

- auch deutschsprachige Suche möglich
- Transparenz der Analyseschritte
- Analyse → Quellenangabe
- Deep Search mächtiges Feature
- Weiterentwicklung
- Filter: Qualität der Daten, evtl. 

Studiendesign
- Suchverlauf speichern

- trotzdem Vorsicht bei Qualität der Daten 
(Verlag? KI?)

- Einschränkung durch limitierte AI Credits 
in der kostenfreien Version 

- kein Research Feed/Alert
- Ergebnis nicht reproduzierbar (10% 

Abweichung der Quellen bei unserem 
Versuch)
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Elicit
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findet und analysiert die 
bis zu 10 wichtigsten
Paper

Eingabe als Frage
Suchtipps

- übersichtlicher 
Vergleich der Paper
- Ask this Paper

Datenbasis:         
Semantic Scholar, 
PubMed, OpenAlex 
(wöchentliches Update)
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Elicit ist eine Art Forschungsassistent, der basierend auf einer Forschungsfrage, Informationen aus mehreren Quellen analysiert und zusammenfasst, Daten aus Artikel extrahieren kann und diese übersichtlich in Tabellenform darstellt und damit vergleichbar macht. 
Die Datenbasis bildet Semantic Scholar, Open Alex und PubMed (mit einem wöchentlichen Update). Elicit deckt prinzipiell alle akademischen Disziplinen ab, aber es eignet sich besonders gut für empirisch-quantitative Fachgebiete wie etwa Medizin, Lebens- oder Biowissenschaften und die Sozialwissenschaften.


https://support.elicit.com/en/categories/123777-getting-started
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Elicit - Suche
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KI: alternativer Vorschlag

Elicit – Find Papers

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Rechercheeinstieg: Find Papers (in der Basisversion unlimitiert möglich)

Die Suche erfolgt mittels Forschungsfrage. Elicit bewertet diese und bringt Verbesserungsvorschläge (z.B. welcher Aspekt zu einem Thema, usw. …).
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Filter

Chatfunktion

Zusammenfassung der 
8 relevantesten Artikel

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Tool: Find Papers - Suchergebnis

Elicit erstellt eine Zusammenfassung der 8 relevantesten Artikel basierend auf deren Abstracts sowie eine Tabelle mit den gefundenen Artikeln. Es werden 10 Artikel angezeigt, mit „Load more“ werden jeweils 10 weitere Artikel hinzugefügt. Maximal können 100 Artikel angezeigt werden. 

Durch gezieltes Filtern kann Einfluss darauf genommen werden, welche Artikel für die Zusammenfassung herangezogen werden bzw. welche Artikel in der Tabelle angezeigt werden. 

Filtermöglichkeiten:
nach Artikeln filtern, die ein PDF haben
den Erscheinungszeitraum eingrenzen
nach der Qualität des Journals filtern (Scimago Journal Rank: Q1 = hochwertigste Journals).
nach einem bestimmten Studientyp filtern
oder nach bestimmten Keywords filtern.

Elicit verfügt über eine Chatfunktion. Dabei können Artikel miteinander verglichen oder gezielte Fragen zu einem einzelnen Paper gestellt werden. Die Eingabe erfolgt in Form eines Prompts.
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Chat

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Chatfunktionen
+ Neuer Thread und Chatverlauf (rechts oben)
Prompt: Vergleich von Artikeln, Fragen zu ausgewählten Artikeln, Festlegen von Gliederung und Form der Antwort möglich
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zum Beispiel

benutzerdefinierte 
Anzeige von 

Informationen
Filter: has PDF

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Tabelle

In der von Elicit erstellten Tabelle werden in der ersten Spalte die bibliographischen Angaben des Artikels und in der zweiten Spalte eine Zusammenfassung des Abstracts angezeigt.
�Über die Funktion „Add column“ können zusätzliche Spalten hinzugefügt werden. Dabei sollte zunächst nach Artikeln gefiltert werden, zu denen ein PDF verfügbar ist, da Elicit in diesem Fall Informationen aus dem Volltext extrahieren kann. Wenn kein PDF vorliegt, erfolgt die Analyse ausschließlich auf Basis des Abstracts.
�Rechts oben kann definiert werden, welche Informationen aus dem Text extrahiert und in einer neuen Spalte dargestellt werden sollen. In früheren Versionen standen dafür feste Presets zur Verfügung. Beispiele möglicher extrahierbarer Daten sind rechts unten aufgeführt. Selbst definierte Kategorien können als Presets gespeichert werden. Elicit schlägt automatisch Kategorien aufgrund der verwendeten Research Question vor, die lediglich aktiviert werden müssen. In der Basisversion können bis zu 6 Spalten gleichzeitig angezeigt werden.
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Teilen der Ergebnisse

Speichern 
relevanter Artikel

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Einzelne Spalten können ausgeblendet und durch andere ersetzt werden. Ein Export der Tabelle mit den extrahierten Daten ist in der Basisversion jedoch nicht möglich. Die Ergebnisse können alternativ über einen Link geteilt werden, wobei die empfangende Person über ein Elicit-Konto verfügen muss.�Das Speichern relevanter Artikel in der Elicit-Bibliothek ist hingegen bereits in der Basisversion verfügbar.
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vgl. Citing Elicit, and using Elicit's content

Elicit – Report

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
(Research) Report
Nach Eingabe der Forschungsfrage kann zu dieser ein Report erstellt werden, der einen strukturierten Überblick über das Thema bietet und als Ausgangspunkt für eine vertiefte Auseinandersetzung genutzt werden kann.
In der Basisversion werden hierfür 50 Artikel gescreent, die 10 relevantesten Artikel ausgewählt, aus denen dann Daten für den Report extrahiert werden. In der Basisversion können monatlich zwei Reports kostenfrei erstellt werden.


https://support.elicit.com/en/articles/549697
https://support.elicit.com/en/articles/549697
https://support.elicit.com/en/articles/549697
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nachvollziehbare Schritte

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beispiel eines Reports

Die Generierung eines Reports dauert bis zu 10 Minuten. Elicit ermittelt im Hintergrund ausgehend von der Forschungsfrage Einschluss- oder Ausschlusskriterien für das Screening der Artikel. Anhand dieser Kriterien werden die 10 relevantesten Artikel aus einem Pool von 50 Artikeln ausgewählt (siehe rechts oben). Alle Schritte sind einsehbar, aber ein Eingreifen in diese ist nicht möglich. 
Nach einer Analyse werden die Daten extrahiert (wie etwa Studiendesign, Samplegröße, Dauer etc.). Der mehrseitige Bericht enthält einen Abstract, beschreibt die Methode, die für die Erstellung angewandt wurde, und fasst die Kernaussagen der verwendeten Artikel zusammen. Die Aussagen sind mit Quellenverweisen versehen ( Nachvollziehbarkeit). Zusätzlich gibt es eine Chatfunktion. Diese bezieht sich jedoch ausschließlich auf den Inhalt des Reports und hat keinen Zugriff auf die zugrunde liegenden Artikel.
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Auszüge aus 
 dem Report

Quellen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Beispiel eines Reports

Der Aufbau gleicht einem Literature Review.

Qualität der Quellen (bei diesem Beispiel)
Die Hälfte der 10 Artikel fallen in die Kategorien Q1 bzw. Q2 im Scimago Journal Rank.
Unstimmigkeiten:
1 Paper aus einem Predatory Journal
1 Beitrag aus einer Konferenzschrift
3 Paper aus nicht gerankten Journals

Wichtige Erkenntnis: Die Überprüfung der Quellen ist unerlässlich! 
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Einstieg in ein Thema

weitere Quellen

Vertiefen in ein Thema

siehe: Elicit's Research Agent

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Neuer Workflow: Research Agent

Dieser ermöglicht eine flexible, dialogbasierte Auseinandersetzung mit Fragestellungen ohne feste Struktur. Im Gegensatz zum Research Report, der einen abgeschlossenen, strukturierten Bericht liefert, ist dieser Workflow dynamisch und iterativ. Zudem greift der Research Agent nicht nur auf wissenschaftliche Literatur zurück, sondern auch auf weitere Quellen wie Internetinhalte, klinische Studien, behördliche Dokumente, Pressemitteilungen und Produktinformationen.

https://support.elicit.com/en/articles/11241729#sources_the_research_agent_can_access
https://support.elicit.com/en/articles/11241729#sources_the_research_agent_can_access
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Research Agent

Tipps

- eindeutige Prompts formulieren (Kontext, Fokus, 
Format etc.)

- Rückfragen beantworten
- weitere Fragen stellen, um Ergebnisse zu verfeinern

Quellen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Einstieg in die Arbeit mit dem Research Agent: Forschungsfrage

Der Agent dient der Rechercheunterstützung, nicht dem Verfassen wissenschaftlicher Texte. Die Ergebnisse werden mit Quellen belegt und können z. B. für Vergleiche genutzt werden. Entscheidend sind klare Prompts und gezielte Follow-up-Fragen. In der Praxis kann das tägliche Nutzungslimit schnell erreicht werden.

Man beachte: die Sprache des Research Agenten (siehe Unterstreichungen)!
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Elicit 

- wöchentliches Update der Datenbasis
- Vorschläge zur Verbesserung der 

Forschungsfrage
- deutschsprachige Suche möglich
- Reports bilden gute Ausgangsbasis 

für neue Themen
- ständige Weiterentwicklung
- umfangreiche Hilfeseiten

- rasches Erreichen von Limits in der 
kostenfreien Version

- kein Export bibliographischer Daten 
in ein Literaturverwaltungsprogramm

- kein Export von ausgewerteten Daten
- Qualität der Quellen
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Anmeldung: 
Kosten: Basisversion 
kostenfrei

Ähnliche Artikel finden - Tools

Research Rabbit 
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Suche: mit DOI, Titel

Anmeldung: 
Kosten: 2-5 Graphen 
pro Monat frei

Connected Papers

Suche: mit DOI, Titel

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Connector-Tools

Connector-Tools visualisieren Beziehungen zwischen einzelnen wissenschaftlichen Publikationen: bibliographische und thematische Beziehungen.

Das Grundprinzip ist bei allen Anwendungen identisch: Die Suche erfolgt über den DOI oder den Titel eines Artikels. Anschließend wird eine grafische Darstellung erzeugt, die Publikationen zeigt, die dem Ausgangsartikel thematisch ähnlich sind oder mit ihm in Verbindung stehen – etwa durch gegenseitige Zitation.


https://www.researchrabbit.ai/
https://www.connectedpapers.com/
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Research Rabbit
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eignet sich, um weitere 
Quellen zu finden,    
nicht als Erstrecherche

1 oder mehrere Artikel 
notwendig als Startpunkt

Fokus auf 
englischsprachige 
Publikationen

Datenbasis:       
OpenAlex, CrossRef, 
Semantic Scholar

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
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DOI (Digital Object Identifier) = 
eindeutiger & permanenter 
Identifikator für Online-Medien 

1

Stand: April 2026 Neubauer/Rieger

3

2

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Rechercheeinstieg in Research Rabbit 

Beim erstmaligen Verwenden des Tools kann der Titel oder der DOI eines Artikels eingegeben werden, der als Seed Paper (Ausgangspunkt der Recherche) dienen soll. Alternativ ist auch eine Stichwortsuche möglich, falls noch kein konkreter Ausgangsartikel vorliegt.
Wenn bereits eine Artikelsammlung in Research Rabbit angelegt wurde, kann über „Browse Library“ eine bestehende Sammlung ausgewählt werden, um von dort aus die Recherche zu starten.
Zudem kann direkt über die Library-Ansicht auf vorhandene Sammlungen zugegriffen und die Recherche von einem beliebigen Artikel innerhalb dieser Sammlung begonnen werden.
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Seed Paper
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Teil einer bestehenden 
Sammlung

12

3

siehe: Using the Zotero Importer | 
ResearchRabbit – Guides

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Import von Artikeln aus Zotero
 
In Zotero gesammelte Artikel können in Research Rabbit importiert werden. Dazu verbinden Sie in den Preferences Ihr Zotero-Profil und wählen anschließend in der Library links unten Zotero, dann wählen Sie die gewünschte Sammlung aus und importieren diese. Der Import funktioniert nur mit der Personal Library, nicht mit Group Libraries aus Zotero. 

https://learn.researchrabbit.ai/en/articles/12796541-using-the-zotero-importer
https://learn.researchrabbit.ai/en/articles/12796541-using-the-zotero-importer
https://learn.researchrabbit.ai/en/articles/12796541-using-the-zotero-importer
https://learn.researchrabbit.ai/en/articles/12796541-using-the-zotero-importer
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Seed Paper
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Teil einer bestehenden 
Sammlung

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Recherche und Visualisierung

Research Rabbit schlägt auf Grundlage des Seed Papers (= Ausgangsartikel) weitere relevante Artikel vor. Diese werden in einer Liste auf der linken Seite angezeigt und in der Mitte des Bildschirms über einen interaktiven Graphen visualisiert.

Graph: 
Seed Paper ist durch das Symbol eines Keimlings gekennzeichnet, 
farbig markierte Artikel befinden sich bereits in der eigenen Sammlung.
X-Achse (horizontal) stellt den Erscheinungszeitraum dar (Je weiter rechts ein Artikel dargestellt ist, desto aktueller ist er)
Y-Achse (vertikal) bildet die Zitierhäufigkeit ab (je höher ein Artikel positioniert ist, desto häufiger wurde er zitiert – was auf eine besondere Relevanz oder Einflussstärke im Fachgebiet hinweisen kann)
Pfeile verdeutlichen Zitationsbeziehungen: Der Pfeil weist jeweils auf den Artikel, der zitiert wird.
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zum Artikel
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ausgewählter 
Artikel

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Auswahl eines Artikels

Wird ein Artikel aus der Liste oder dem Graphen ausgewählt, werden die Zitationsbeziehungen zu anderen Artikeln durch blaue Pfeile hervorgehoben. Auf der rechten Seite erscheint – sofern vorhanden – der Abstract des ausgewählten Artikels. Durch Anklicken des Titels kann direkt auf die Verlagsseite zugegriffen werden, auf der sich gegebenenfalls der Volltext befindet.
Sollte kein direkter Zugriff auf den Volltext bestehen, wird empfohlen, die klassischen Suchwerkzeuge der FH JOANNEUM (Online-Katalog, Datenbanken) zu nutzen. So kann überprüft werden, ob über eine lizenzierte Datenbank ein Zugriff auf den Artikel möglich ist. Nähere Infos dazu siehe Folie 50: Wege zum Volltext.
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Zur Sammlung 
hinzufügen

Stand: April 2026

Suche fortsetzen

Neubauer/Rieger

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Im nächsten Schritt wurden drei Artikel ausgewählt, die über „Save to“ direkt einer bestehenden Sammlung hinzugefügt werden können.�Die Erweiterung einer Sammlung wirkt sich unmittelbar auf die Ergebnisqualität aus: Je umfangreicher und relevanter die enthaltenen Publikationen sind, desto gezielter fallen die von Research Rabbit generierten Empfehlungen aus. Bereits eine Sammlung mit fünf bis zehn einschlägigen wissenschaftlichen Artikeln kann die Präzision der Vorschläge deutlich verbessern.
Die Recherche wird anschließend auf Grundlage des ursprünglichen Seed Papers sowie der drei ergänzend gefundenen Artikel fortgesetzt. Über das schwarze Fenster unten rechts können bei Bedarf die Sucheinstellungen im Detail eingesehen werden.
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Filtern nach Keywords

Einfache Suche

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Sucheinstellungen

In der kostenlosen Basisversion steht ausschließlich die einfache Suche zur Verfügung. Dabei kann nach ähnlichen Artikeln gesucht sowie zwischen References und Citations unterschieden werden. Zusätzlich besteht die Möglichkeit, die Ergebnisse mithilfe von Stichworten zu filtern.
Die Advanced Search mit erweiterten Filteroptionen – etwa der Eingrenzung des Erscheinungszeitraums oder der qualitativen Auswahl nach dem Scimago Journal Ranking – ist nur in der kostenpflichtigen Version Research Rabbit+ verfügbar.

Fortsetzung der Suche
Im visualisierten Rechercheergebnis in der Mitte des Bildschirms sind nun nicht mehr nur ein, sondern vier Seed Papers dargestellt. Auf Grundlage dieser können weitere relevante Artikel ausgewählt und die Recherche gezielt fortgesetzt werden.
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Suche nach 
Autor:innen

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Suche nach Autor:innen

Neben der Artikelsuche ermöglicht Research Rabbit auch die Erkundung von Autor:innen, was insbesondere für Forschende von Interesse sein kann.
Wird die Option „These Authors“ gewählt, erscheint eine Liste aller Autor:innen der ausgewählten Publikationen. Unter „Other Related Authors“ werden weitere Autor:innen vorgeschlagen, die in dem entsprechenden Forschungsgebiet relevante Arbeiten veröffentlicht haben.
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Suche fortsetzen

Navigationsleiste

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Nach Auswahl der Option „These Authors“ werden die Autor:innen mit der jeweiligen Anzahl an Zitationen und Publikationen angezeigt. Die Beziehungen zwischen den Autor:innen werden ebenfalls grafisch dargestellt.
Durch Anklicken einer Person kann die Recherche fortgesetzt werden, indem entweder die Publikationen der ausgewählten Autorin bzw. des Autors eingesehen oder die Autor:innen angezeigt werden, mit denen gemeinsame Veröffentlichungen bestehen.

Links oben befindet sich die Navigationsleiste, mit der innerhalb des Suchverlaufs vor- und zurückgegangen werden kann. Eine Speicherung des Suchverlaufs ist jedoch nicht möglich. Durch Klicken auf das X-Symbol kann die aktuelle Suche beendet werden.
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Suche beenden

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
An dieser Stelle werden die Artikel angezeigt, die während der Recherche ausgewählt, jedoch noch nicht gespeichert wurden. Über die Funktion „Save to“ können diese Publikationen einer bestehenden Sammlung hinzugefügt werden.
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Research Rabbit  

- Suche nach relevanter Literatur 
wird vereinfacht

- nachvollziehbarer Rechercheweg
- Integration Zotero

- keine Speicherung des 
Recherchepfads möglich

- keine Priorisierungsfunktion für 
Artikel

- gute Filtermöglichkeiten nur in der 
Premiumversion
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Wege zum Volltext 1

2

Stand: April 2026

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Wege zum Volltext

Es bestehen zwei Wege:
Online-Katalog der FHJ: Suche nach Artikel im Suchbereich „Zeitschriftenartikel und Open-Access-Quellen“
Elektronischen Zeitschriftenbibliothek (EZB): Suche nach dem Journal, in dem der Artikel veröffentlicht wurde. Dort lässt sich prüfen, ob über eine lizenzierte Datenbank ein Volltextzugriff besteht.


https://search-fhj.obvsg.at/primo-explore/search?tab=default_tab&search_scope=default_scope&vid=FHJ
https://ezb.ur.de/ezeit/index.phtml?bibid=FHJO&colors=7&lang=de
https://ezb.ur.de/ezeit/index.phtml?bibid=FHJO&colors=7&lang=de
https://search-fhj.obvsg.at/primo-explore/search?tab=default_tab&search_scope=default_scope&vid=FHJ
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You are given an academic article to evaluate. Please assess it 
based on the criteria below, and provide a clear, structured 
analysis. Conclude with an overall recommendation and rating 
of the article’s quality (1–5). 

1. Journal/Source Quality
• Indexing and Metrics

o Check whether the journal or source is indexed in 
reputable academic databases (e.g., Scopus, Web of 
Science, PubMed, IEEE Xplore).

o Identify its impact factor (IF), SJR ranking, or any similar 
metric.

• Peer-Review Process
o Evaluate whether the journal follows a rigorous peer-review 

procedure.
o If it is a conference proceeding or preprint (e.g., ArXiv, 

SSRN, ResearchGate), discuss how this affects its 
credibility.

• Reputation Comparison
o Compare the journal’s standing to leading publications in 

the same field.

2. Author Expertise
• Author Background

o Identify the authors’ institutional affiliations (e.g., 
universities, research institutes, corporations).

o Examine whether they have a substantial research 
background in the article’s topic.

• Academic Impact
o Assess the authors’ citation counts, H-index, or other 

relevant metrics (Google Scholar, Scopus, etc.).

o Note whether they have publications in other high-impact 
journals or conferences.

3. Abstract Quality
• Research Focus

o Does the abstract clearly state the central research 
question or hypothesis?

• Structure and Clarity
o Check if it follows a logical structure (e.g., IMRaD: 

Introduction, Methods, Results, Discussion).
o Assess whether the methodology is concisely described 

and if findings are well-summarized.
o Look for clarity, coherence, and avoidance of excessive 

jargon.

4. Citation and Referencing Quality
• Reference Relevance

o Determine if the references cited are peer-reviewed, up-to-
date, and closely related to the topic.

o Check if high-quality or seminal works are included.
• Potential Biases

o Look for excessive self-citations or reliance on non-peer-
reviewed sources that could introduce bias.

5. Final Assessment
• Overall Quality Rating (1–5)

o Base your rating on the journal’s credibility, the authors’ 
expertise, and the clarity and rigor of the abstract.

• Comparison to Field Standards
o Compare the article’s quality to other well-regarded 

studies in the same domain.

• Recommendation
o State whether you would recommend citing this source 

and, if so, in what capacity (e.g., theoretical background, 
methodological reference, or empirical evidence).

• Limitations
o Mention any notable drawbacks (e.g., lack of peer review, 

small sample size, outdated references, unclear 
methodology).

________________________________________
Instructions for Your Response:

1. Address each criterion in order.
2. Provide specific observations and justifications for your 
judgments.
3. Offer a concluding paragraph summarizing your overall 
rating and recommendation.
Use this structured approach to deliver a comprehensive, 
reader-friendly evaluation.

Artikel – qualitative Beurteilung
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Hier klicken für 
das Ergebnis!

(z.B. ChatGPT, Websuche) – Prompt von Rupert Beinhauer 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Prompt zur Qualitätsüberprüfung von Artikeln (entwickelt und zur Verfügung gestellt von Rupert Beinhauer vom Institut International Management und Entrepreneurship)

Dieser deckt vieles ab und bietet eine erste Einschätzung: Qualität des Journals, in dem der Artikel erschienen ist, Autor:innen, Struktur und sprachliches Niveau des Abstracts bis hin zu den Referenzen und mögliche Biases
EMPFEHLUNG: ChatGPT und aktivierte Websuche

Prompt:�You are given an academic article to evaluate. Please assess it based on the criteria below, and provide a clear, structured analysis. Conclude with an overall recommendation and rating of the article’s quality (1–5).
1. Journal/Source Quality
Indexing and Metrics
Check whether the journal or source is indexed in reputable academic databases (e.g., Scopus, Web of Science, PubMed, IEEE Xplore).
Identify its impact factor (IF), SJR ranking, or any similar metric.
Peer-Review Process
Evaluate whether the journal follows a rigorous peer-review procedure.
If it is a conference proceeding or preprint (e.g., ArXiv, SSRN, ResearchGate), discuss how this affects its credibility.
Reputation Comparison
Compare the journal’s standing to leading publications in the same field.
2. Author Expertise
Author Background
Identify the authors’ institutional affiliations (e.g., universities, research institutes, corporations).
Examine whether they have a substantial research background in the article’s topic.
Academic Impact
Assess the authors’ citation counts, H-index, or other relevant metrics (Google Scholar, Scopus, etc.).
Note whether they have publications in other high-impact journals or conferences.
3. Abstract Quality
Research Focus
Does the abstract clearly state the central research question or hypothesis?
Structure and Clarity
Check if it follows a logical structure (e.g., IMRaD: Introduction, Methods, Results, Discussion).
Assess whether the methodology is concisely described and if findings are well-summarized.
Look for clarity, coherence, and avoidance of excessive jargon.
4. Citation and Referencing Quality
Reference Relevance
Determine if the references cited are peer-reviewed, up-to-date, and closely related to the topic.
Check if high-quality or seminal works are included.
Potential Biases
Look for excessive self-citations or reliance on non-peer-reviewed sources that could introduce bias.
5. Final Assessment
Overall Quality Rating (1–5)
Base your rating on the journal’s credibility, the authors’ expertise, and the clarity and rigor of the abstract.
Comparison to Field Standards
Compare the article’s quality to other well-regarded studies in the same domain.
Recommendation
State whether you would recommend citing this source and, if so, in what capacity (e.g., theoretical background, methodological reference, or empirical evidence).
Limitations
Mention any notable drawbacks (e.g., lack of peer review, small sample size, outdated references, unclear methodology).
Instructions for Your Response:
Address each criterion in order.
Provide specific observations and justifications for your judgments.
Offer a concluding paragraph summarizing your overall rating and recommendation.
Use this structured approach to deliver a comprehensive, reader-friendly evaluation.


https://chatgpt.com/share/680a3fdf-2a90-800b-aa22-86b6038e83b3
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Prompt for Evaluating a Bibliography and Categorizing Sources by Quality
You are given a complete bibliography to assess. Please evaluate each cited source based on the criteria outlined below and categorize it into one of three groups:
•  Very Good Sources (5 stars) – Highly credible, peer-reviewed, and well-regarded in the field.
• /  Acceptable Sources (3–4 stars) – Reasonably reliable, but with moderate limitations (e.g., lower-tier journals, less citation impact, or limited peer 

review).
• /  Not Recommended Sources (1–2 stars) – Weak sources due to lack of peer review, outdated content, low impact, or questionable credibility.

Evaluation Criteria (to be applied to each source):
1. Source or Journal Quality
• Indexing and Metrics: Is the source indexed in respected academic databases (e.g., Scopus, Web of Science, PubMed)? What is its impact factor, SJR, or equivalent metric?
• Peer Review Status: Is the publication peer-reviewed? If it's a preprint or from a non-reviewed platform (e.g., ArXiv, ResearchGate), assess the implications for credibility.
• Standing in the Field: How does the journal or venue compare to other well-known publications in the discipline?

2. Author Credentials and Reputation
• Affiliations: Are the authors affiliated with reputable institutions (e.g., leading universities, recognized research centers)?
• Expertise and Track Record: Do the authors have a strong research background in the topic? Consider their citation metrics (e.g., H-index) and other publications in high-

impact venues.
3. Relevance and Citation Context
• Topical Fit: Is the source directly relevant to the topic it supports in the main article?
• Use of Seminal or Influential Works: Does it reference or build upon foundational studies in the field?
• Recency: Is the source current and reflective of the latest developments in the discipline?
• Bias and Overreliance: Watch for overuse of self-citations, excessive references to grey literature, or dependence on non-peer-reviewed content.

Final Output Instructions:
Organize your evaluation in three sections:

 Very Good Sources (5 stars)
• [List each source here with a brief justification for its high rating.]

 /  Acceptable Sources (3–4 stars)
• [List each source here, noting strengths and any limitations.]

 /  Not Recommended Sources (1–2 stars)
• [List each source here, with reasons for low credibility or relevance.]

Bibliographie – qualitative Beurteilung
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Hier klicken für 
das Ergebnis!

(z.B. ChatGPT, Websuche) – Prompt von Rupert Beinhauer 

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Prompt zur qualitativen Beurteilung einer Bibliographie (entwickelt und zur Verfügung gestellt von Rupert Beinhauer vom Institut International Management und Entrepreneurship)

Für eine Ersteinschätzung ist das sehr praktisch, wichtig ist trotzdem, dass man im Fall des Falles nochmal kontrolliert.
EMPFEHLUNG: ChatGPT und aktivierte Websuche

Prompt:
Prompt for Evaluating a Bibliography and Categorizing Sources by Quality
 
You are given a complete bibliography to assess. Please evaluate each cited source based on the criteria outlined below and categorize it into one of three groups:
⭐⭐⭐⭐⭐ Very Good Sources (5 stars) – Highly credible, peer-reviewed, and well-regarded in the field.
⭐⭐⭐/⭐⭐⭐⭐ Acceptable Sources (3–4 stars) – Reasonably reliable, but with moderate limitations (e.g., lower-tier journals, less citation impact, or limited peer review).
⭐/⭐⭐ Not Recommended Sources (1–2 stars) – Weak sources due to lack of peer review, outdated content, low impact, or questionable credibility.
Evaluation Criteria (to be applied to each source):
1. Source or Journal Quality
Indexing and Metrics: Is the source indexed in respected academic databases (e.g., Scopus, Web of Science, PubMed)? What is its impact factor, SJR, or equivalent metric?
Peer Review Status: Is the publication peer-reviewed? If it's a preprint or from a non-reviewed platform (e.g., ArXiv, ResearchGate), assess the implications for credibility.
Standing in the Field: How does the journal or venue compare to other well-known publications in the discipline?
2. Author Credentials and Reputation
Affiliations: Are the authors affiliated with reputable institutions (e.g., leading universities, recognized research centers)?
Expertise and Track Record: Do the authors have a strong research background in the topic? Consider their citation metrics (e.g., H-index) and other publications in high-impact venues.
3. Relevance and Citation Context
Topical Fit: Is the source directly relevant to the topic it supports in the main article?
Use of Seminal or Influential Works: Does it reference or build upon foundational studies in the field?
Recency: Is the source current and reflective of the latest developments in the discipline?
Bias and Overreliance: Watch for overuse of self-citations, excessive references to grey literature, or dependence on non-peer-reviewed content.
Final Output Instructions:
Organize your evaluation in three sections:
⭐⭐⭐⭐⭐ Very Good Sources (5 stars)
[List each source here with a brief justification for its high rating.]
⭐⭐⭐ / ⭐⭐⭐⭐ Acceptable Sources (3–4 stars)
[List each source here, noting strengths and any limitations.]
⭐ / ⭐⭐ Not Recommended Sources (1–2 stars)
[List each source here, with reasons for low credibility or relevance.]



https://chatgpt.com/share/680a3dc5-9d90-800b-983b-5c97ced0cd19
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Themenentwicklung/
Suchbegriffe

Recherche in 
passenden KI-Tools 

Recherche in 
Datenbanken und 

hochwertigen 
Suchmaschinen

vertiefende 
Recherche/ähnliche 

Artikel finden

Literaturrecherche
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z.B. ChatGPT z.B. Research Rabbit

z.B. Semantic Scholar, 
Consensus, Elicit

z.B. ScienceDirect, ACM,  
PubMed, Springer, EBSCO

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Es zeigt sich deutlich, dass KI-gestützte Recherchetools zunehmend leistungsfähiger werden. Dennoch wird empfohlen, die Literaturrecherche nicht ausschließlich der KI zu überlassen, sondern eine Kombination aus hochwertigen wissenschaftlichen Datenbanken, Suchmaschinen und KI-Tools zu nutzen.




www.fh-joanneum.at

Neubauer/Rieger 55Stand: April 2026

Hier geht‘s zu 
ScienceDirect!

Reading Assistant

Ask this paper

KI-Features in lizenzierten Datenbanken – 
ScienceDirect (derzeit kostenfrei)

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
ScienceDirect (Elsevier) - KI-Features (derzeit kostenfrei)

- Reading Assistant: Fasst einzelne Artikel zusammen; Ask-this-Paper-Feature (limitiert auf 5 Artikel pro Monat mit persönlichem Account)

https://dbis.ur.de/FHJO/resources/7454
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/7454
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/7454
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Hier klicken um
zur jeweiligen 
Datenbank zu 
gelangen!

Zusammenfassungen

Hier geht‘s zu 
Business Source Elite!

Suche in 
natürlicher Sprache

KI-Features in lizenzierten Datenbanken - 
EBSCO Business Source Elite (derzeit kostenfrei)

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Business Source Elite (EBSCO) - KI-Features (derzeit kostenfrei)

KI-Überblick: Zusammenfassung des Inhalts (wenn Volltext vorhanden)
Suche in natürlicher Sprache: Aktivierung in der Einfachen Suche

https://dbis.ur.de/FHJO/resources/3761
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/3761
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/3761
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/3761
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KI-Features in lizenzierten Datenbanken - 
Statista (derzeit kostenfrei)

Stand: April 2026

Hier geht‘s zu 
Statista!

beantwortet Fragen 
basierend auf Statistiken

Research AI

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Statista – KI-Feature (derzeit kostenfrei) 

- Research AI: Die Forschungsfrage wird automatisiert auf Basis vorhandener Statistiken beantwortet. Ersetzt jedoch nicht die Recherche in Statista, da für Antworten z.B. Texte von Reports nicht herangezogen werden. Vorsicht: Bei ausschließlicher Nutzung von Research AI entgehen Ihnen relevante Inhalte!

https://dbis.ur.de/FHJO/resources/9808
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/9808
https://dbis.ur.de/FHJO/resources/9808


www.fh-joanneum.atEin Vergleich 

Stand: April 2026 Neubauer/Rieger 58

KI-Tools Datenbanken/Online-Katalog 

Datenbasis hauptsächlich Artikel; teilweise 
intransparent, Vorsicht bei data 
providers/web crawls

Artikel/eBooks von renommierten 
Verlagen

Qualität der Daten abhängig von (Aktualität) der 
Datenbasis und gesetzten Filtern

hochwertig, peer reviewed, 
aktuellste Paper

Reproduzierbarkeit unterschiedlich (überprüfen) bei Suche mit Suchbegriffen 100% 
reproduzierbar

Inhaltliche 
Aufbereitung

LLMs (Zusammenfassungen, Ask-this-
paper, …), Keywords, KI-unterstützte 
Alerts

Keywords/normierte Begriffe,
Alerts, teilweise KI-Unterstützung

Referenzen/Zitate/ 
ähnliche Artikel

ja ja, v.a. ähnliche Artikel beschränkt 
auf jeweilige Datenbank

Volltexte abhängig, ob frei verfügbar ja

https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/
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Datenbasis, Aktualität, 
Reproduzierbarkeit und 
Qualität überprüfen:  
→ Zeit & Vorwissen

richtiger Einsatz des 
jeweiligen KI-Tools: 
→ Halluzinationen von 
LLMs bei Literaturlisten

Vorsicht bei Eingabe von 
Daten: 
→ Datenschutz + 
Urheberrecht

KI legt Fokus auf 
englischsprachige Paper

Presenter-Notizen
Präsentationsnotizen
Die Nutzung von KI zur Literaturrecherche erfordert stets eine sorgfältige Überprüfung der Ergebnisse. Zwar kann KI die inhaltliche Aufbereitung erleichtern und Zeit sparen, jedoch ist es notwendig, die Resultate gründlich zu überprüfen und die Qualität der Daten zu bewerten, wofür wiederum Zeit und Vorwissen erforderlich sind.  

Der richtige Einsatz der Tools ist von großer Bedeutung. 

Im Hinblick auf Datenschutz und Urheberrecht ist beim Hochladen von Daten Vorsicht geboten. 

Englischsprachige vs. deutschsprachige Suche und Ergebnisse! Eventuell werden deutschsprachige Publikationen übersehen:  Suche auch in Datenbanken wie Springer Link oder dem Online-Katalog durchführen.
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Links

 KI@FHJ Aufbaumodul Studierende | KI im Studium: Abschnitt GKI & Literaturrecherche: Generative KI im Studium | FH 
JOANNEUM Moodle

 Sammlung von KI-Tools: KI-Ressourcen | Virtuelles Kompetenzzentrum KI und wissenschaftliches Arbeiten
 Literaturrecherche mit KI-Tools / Prompting: KI-Tools | Hochschule RheinMain
 Informationskompetenz und KI: LLM-Literacy | KIT - Karlsruher Institut für Technologie
 Toolsammlung der BIB: Literaturrecherche mit KI | FH JOANNEUM

Für Lehrende: 
 KI-Leitfaden für die Lehre | FH JOANNEUM 
 Offener Prompt-Katalog (Anwendungskontext Hochschullehre) | KI-Campus - Die Lernplattform für Künstliche Intelligenz 

(coda.io)
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https://moodle.fh-joanneum.at/mod/scorm/player.php?a=241&currentorg=articulate_rise&scoid=511
https://moodle.fh-joanneum.at/mod/scorm/player.php?a=241&currentorg=articulate_rise&scoid=511
https://moodle.fh-joanneum.at/mod/scorm/player.php?a=241&currentorg=articulate_rise&scoid=511
https://www.vkkiwa.de/ki-ressourcen/
https://www.vkkiwa.de/ki-ressourcen/
https://www.vkkiwa.de/ki-ressourcen/
https://www.hs-rm.de/de/service/hochschul-und-landesbibliothek/suchen-finden/ki-tools
https://www.hs-rm.de/de/service/hochschul-und-landesbibliothek/suchen-finden/ki-tools
https://www.hs-rm.de/de/service/hochschul-und-landesbibliothek/suchen-finden/ki-tools
https://llm-literacy.de/
https://llm-literacy.de/
https://llm-literacy.de/
https://llm-literacy.de/
https://llm-literacy.de/
https://llm-literacy.de/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/services/bibliothek/literatursuche/literaturrecherche-mit-ki/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/hochschuldidaktik-und-ki/kuenstliche-intelligenz-in-der-lehre/ki-leitfaden-fuer-die-lehre/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/hochschuldidaktik-und-ki/kuenstliche-intelligenz-in-der-lehre/ki-leitfaden-fuer-die-lehre/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/hochschuldidaktik-und-ki/kuenstliche-intelligenz-in-der-lehre/ki-leitfaden-fuer-die-lehre/
https://www.fh-joanneum.at/hochschule/hochschuldidaktik-und-ki/kuenstliche-intelligenz-in-der-lehre/ki-leitfaden-fuer-die-lehre/
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
https://coda.io/d/Prompt-Katalog_dCKiMW9kP-4/Offener-Prompt-Katalog_suubDjAW#Prompt-Katalog_tu1ccd6a
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Fragen?

bibliothek@fh-joanneum.at
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www.fh-joanneum.atNächste Veranstaltung

Details zum Programm

Presenter-Notizen
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Herzliche Einladung zur 1. Langen Nacht des Schreibens am 19. Mai 2026 am Standort Graz! 

https://www.fh-joanneum.at/veranstaltung/lange-nacht-des-schreibens/
https://www.fh-joanneum.at/veranstaltung/lange-nacht-des-schreibens/
https://cdn3.fh-joanneum.at/media/2026/04/LNDS_Programm_02.pdf
https://cdn3.fh-joanneum.at/media/2026/04/LNDS_Programm_02.pdf
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